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ABSTRAKT

Monografie s nazvem Psychologie terorismu a radikalizace: jak se z berdnkl stavaji
vlci se zamérila na pribliZeni dvou vzdjemné provazanych jevl — terorismu a radika-
lizacniho procesu. Terorismus byl popsan jako prostredek a strategie teroristickych
organizaci, skupin i jedincd, ktery ma jasné identifikovatelné projevy v podobé
konkrétnich teroristickych ¢inti, jehoZ ticelem je vyvolat strach u vefejnosti. Téma
terorismu popsalo psychologické mechanismy, koncepty a teorie, kterymi je mozné
tento jev vysvétlit, pfipadné alespon predstavit jeho komplikované dimenze. Zaroven
byly predstaveny jednotlivé typy a subtypy terorismu, coz je i divodem, proc v sou-
Casnosti neexistuje obecné prijimana definice terorismu. Kniha se také zamérila na
strategie a taktiky, kterych vyuzivaji teroristické organizace.

Klicova slova:
terorismus, radikalizace, psychologie terorismu, nasili, propaganda

The monograph with the original title “Psychologie terorismu a radikalizace: jak se
z berdnkd stavaji vlci” [The psychology of terrorism and radicalisation: how lambs
become wolves] offers a detailed analysis of the two mutually interconnected pheno-
mena - terrorism and the process of radicalisation. Terrorism is described as a tool
and strategy of terrorist organisations, groups and individuals, with clearly identifia-
ble manifestations taking the form of individual terrorist attacks aimed at raising fear
among the general public. The chapter on terrorism further describes the psycholo-
gical mechanisms, concepts and theories trying to explain this phenomenon, or at
least show its various complicated dimensions. With that is introduces the individual
types and subtypes of terrorism as a reason for absence of a generally accepted single
definition of terrorism. The book also describes the individual strategies and tactics
applied by terrorist organisations.

Keywords:
terrorism, radicalization, psychology of terrorism, violence, propaganda
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ASEAN - SdruZeni narodd jihovychodni Asie

BR - Rudé brigady

CBS - Columbia Broadcasting System, americka televizni sit
COVID 19 - onemocnéni zplisobené koronavirem SARS-CoV-2

CR - Ceskéa republika

DAESH/DAES - Islamsky stat

DSM IV - Diagnosticky a statisticky manudl mentalnich poruch, 4. revize
ETA - Baskicko a svoboda

EU - Evropska unie

Europol - Evropsky policejni urad

FARC - Revoluéni ozbrojené sily Kolumbie

FBI - Federdlni urad pro vySetfovani (kontrarozvédnd sluzba USA)
Hamads - Hnuti isldmského odporu

IRA - Irska republikdnska armdada

ISIS — Islamsky stat v Irdku a Syrii (pouZiva se také zkratka Daesh)
MERCOSUR - SdruZeni volného obchodu

MV - Ministerstvo vnitra

NATO - Severoatlantickd aliance

OBP - Odbor bezpecnostni politiky

OBSE - Organizace pro bezpecnost a spolupraci v Evropé

OECD - Organizace pro hospodarsky rozvoj a spolupraci

OSN - Organizace spojenych narodt

PIRA - Prozatimni irskd republikdnskd armada

PTSD - Posttraumaticka stresova porucha

RAF - Frakce Rudé armady

SPD - Svoboda a prima demokracie (politicka strana)

SSSR - Svaz sovétskych socialistickych republik

USA - Spojené staty americké

ZHN - Zbrané hromadného niceni
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PREDMLUVA

Tato kniha shrnuje zdkladni teoretické poznatky o nékolika vzdjemné provazanych
bezpecnostnich tématech. Zakladnim fenoménem, ktery je bliZe predstaven a ana-
lyzovdn, je soudoby terorismus. Terorismus je v této knize vniman jako prostredek
teroristickych organizaci, skupin i jedinci, ktery ma jasné identifikovatelné projevy
v podobé konkrétnich teroristickych ¢inti, jehoz tcelem je vyvolat strach u verejnosti.
StéZejnim tématem tohoto textu je vSak samotnd cesta k teroristickému ¢inu, tj. pro-
ces radikalizace konkrétnich osob ¢i skupin, které se mohou ve findlni fazi tohoto
procesu stat pachateli teroristickych utokd. Podstatnym tématem je rovnéz tzv. po-
litické nasili.! Ve skutecnosti vSak existuje velké mnozstvi riznych typd a subtypl
téchto jevl, coz vyznamné ztézuje jejich jednoznacnou definici, pripadné i analyzu
(srov. Koomen, Pligt 2016: 3).

S ohledem na velké mnoZzstvi publikaci, které se zabyvaji tématem terorismu, se
stéZejni Cast knihy bude vénovat predevSim samotnému procesu radikalizace. V této
knize budou predstaveny predevSim teoretické poznatky o procesu radikalizace.
Uvedeny budou i vybrané stru¢né kazuistiky jednotlivych teroristdi, pricemz budou
diskutovany predevsim psychologické a sociologické aspekty jejich radikalizace.?

Kniha vychdzi ze soucasnych poznatkd, pricemz jednotlivé prezentované kazuisti-
ky budou vyuzity k diskusim ohledné spole¢nych radikaliza¢nich prvkd, které mohou
za urcitych okolnosti vést az k teroristickym ¢intim.

Je zrejmé, Ze samotny proces radikalizace je multidimenziondlniho (na urovni
jedincd, socidlnich skupin, komunit, spole¢nosti) charakteru a jedna se o pomérné
heterogenni fenomén, ktery v extrémnich piipadech muaze vést ke konkrétnim terori-
stickym ¢inim, piipadné destabilizovat celkovou spole¢nost ¢i jeji kohezivitu. I proto
kniha bude vychazet z poznatk vice védnich disciplin, predevsim pak z psychologie
(socidlni, interkulturni), politologie, bezpe¢nostnich studii, kriminologie a sociologie.

1 Politické nasili ma nékolik riznych forem. V podstaté se jedna o nelegitimni pouziti nasili bézny-
mi lidmi, skupinami ¢i vlddami statd s cilem zménit néjakou politickou situaci. Jednd se obcan-
ské valky, puce, revoluce, genocidu atp. Terorismus — jako jeden z typt konkrétniho politického
ndsili — je odborniky podrazovan pod tuto kategorii (Schmid 2013; Cupalové 2019). Obecné je
nasili ¢i hrozba jeho uziti vici civilnimu obyvatelstvu podstatnym rysem terorismu (viz David,
Malacka 2005: 23). Psychologicky 1ze rozs§ifené projevy interpretovat jako ,kanalizaci hnévu vy-
volaného socidlnimi stresy“ v souvislosti s ,emociondlnim klimatem ve spole¢nosti, tj. prevazuji-
cich, resp. modélnich nélad“ (Nakonecény 2000: 231).

2V Ceském prostiedi o tématu radikalizace pojedndva kniha Barbory Vegrichtové Hrozba radikali-
zace. Terorismus, varovné signdly a ochrana spolecnosti z roku 2019 (Praha, Grada Publishing).
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Radikalizace - jak ukazaly teroristické utoky v Londyné, Madridu, PariZi® Nice,
Berliné ¢i Bruselu - je proces, ktery ma smysl zkoumat jak na urovni teoretické, tak
i preventivni, resp. aplikacni (s konkrétnimi deradikaliza¢nimi postupy). Tyto za-
vazné teroristické ¢iny také zmeénily zahranicni i bezpe¢nostni politiku jednotlivych
statd, coz na druhou stranu vedlo mj. k tomu, Ze se do popiedi dostala opét diskuse,
zda urcitd mira bezpecnosti neohroZuje dfive nabyté svobody.

Dal$im, v tomto textu rozpracovanym tématem, je rekrutace (Casto mladych) osob
do radikalnich ¢i teroristickych organizaci. I zde budou popsany psychologické me-
chanismy, které maji vliv na zapojeni téchto osob do zcela specifického prostredi.
Zv1astni typ rekrutace se odehrava i v podminkach vykonu trestu jednotlivych osob,
cozZ je aktudlni téma, kterému bude také vénovana pozornost.

Vyznamnym tématem je i financovani radikdlnich ¢i pfimo teroristickych organi-
zaci. Timto problémem se zabyva jedna z posledni kapitol této knihy. Tato pasaz se
zaméruje na moznosti financovani, které bézné vyuzivaji teroristické organizace, tak
aby byly obtizné odhalitelné pro bezpecnostni slozky. Pfi poznani financ¢nich tokt
smérujicich na podporu terorismu lze zaroven ¢ast této podpory eliminovat, coz v di-
sledku miiZe vést ke sniZeni teroristické aktivity jednotlivych skupin.

Zavérecna kapitola predstavuje mozna preventivni opatfeni realizovand v zahra-
nici, ktera se vztahuji k fenoménu radikalizace. Tato pasaz se zaméruje na konkrétni
preventivni programy ve vztahu k deradikalizatnimu procesu. Pfedstaveny jsou vy-
brané zkuSenosti a poznatky ze zahranici, které se v poslednich letech realizuji na
mezindrodni, ndrodni, regiondlni ¢i lokalni urovni.

PirestoZe se miZe zdat, Ze Ceska republika (dale jen CR) je zemé, kde se radikali-
zovani jedinci témér nevyskytuji, pripady slovenského zradikalizovaného muslima
Dominika Kobulnického, ktery experimentoval s vybuSninami a byl nédsledné obZalo-
van z pripravy teroristického ¢inu, i radikalizovaného priznivce SPD Jaromira Baldy,
ktery byl obZalovadn rovnéz z terorismu (poté co skacel stromy na Zelezni¢ni trat),
naznacuji urcity znepokojivy trend. DalSim varovnym prikladem jsou aktivity byva-
lého prazského imama* Samera Shehadeha, ktery se dopustil trestnych ¢int ucasti
na teroristické skupiné a financovani terorismu. Shedadeh byl Vrchnim soudem

3 Za jeden z vyznamnych meznikd nové viny radikalizace ve Francii je mozné oznacit Gtok na
paiizskou redakci ¢asopisu Charlie Hebdo ze 7. ledna 2015 (Cejka 2020: 223). Tento ttok si vy-
zadal dvanact mrtvych a desitky zranénych. Divodem pro tento teroristicky ¢in spachany bra-
try Kouachiovymi byl s velkou pravdépodobnosti ndboZensko-politicky motiv. Satiricky tydenik
Charlie Hebdo, ktery v minulosti zesmé3iioval katolicismus, judaismus, francouzskou krajni pra-
vici €¢i islamismus, se cilem stal jiZ v roce 2006, kdy pretiskl karikatury proroka Mohameda z dan-
skych novin Jyllands-Posten z roku 2005 (Cenék, Smolik, Vykoukalové 2016: 263). JiZ v roce 2005
se v arabskych zemich proti karikaturam proroka Mohameda uskute¢nily rozsahlé demonstrace.
Zizek (2013: 57) na zékladé téchto udalosti konstatoval dva zajimavé postiehy. Za prvé, vétsina
z tisic téch, které karikatury urazely a ktefi proti nim protestovali, je viibec nevidéla. Za druhé,
tento pripad byl vyznamnym aspektem globalizace (,globdlni informaéni vesnice*), protoZe to, co
se objevilo v témér nezndmém danském deniku, vyvolalo nésilné nepokoje v dalekych muslim-
skych zemich (srov. Barsa 2011: 74).

4 Imam (arabsky doslova ,ten, kdo stoji vepredu“) byl pivodné titul predstaveného muslimské
obce, pozdéji titul vSeobecné uzndvaného znalce a ucitele kordnu (asi jako dnesni profesor). Dnes
se jednd o muslimského duchovniho, ktery vede modlitbu v mesité ¢i na jiném vhodném misté.
Imam je autoritou pfi vykladu Kordnu, vede a fidi muslimskou obec (ummu), tj. komunitu véri-
cich (srov. Mendel 2000: 26; Reeber 2006: 39). Imam je pro vérici autoritou a ,radcem (viz Klime§
1998: 298; Cejka 2007: 84).
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v Praze pravomocné odsouzen k deseti letim odnéti svobody. Vysoce znepokojivé je
predevsim jeho tvrzeni o tom, Ze neuzndva Ceské soudy, protoZe ty nerozhoduji podle
islamského prava Sari’a. Pohrdani ceskou justici demonstroval i pfi vyhlaSeni rozsud-
ku, kdy pri vyhlaSeni trestu odmitl povstat (Kotalik 2020: 8).

V minulosti také byly zaznamendny aktivity nékterych osob spjatych s terorismem
¢i zahranic¢nich radikalnich skupin, které na ceském tzemi plisobily (napf. se snazily
o nelegalni nakup zbrani), coZ mj. zaznamenaly zpravodajské sluzby CR. V soucas-
ném svété 1ze jen obtiZné eliminovat globalni teroristické aktivity, coZ znamena, Ze
situace, které jsou ndm geograficky vzdalené, mohou mit vyznamny vliv i na Zivoty
obcant CR.

Témata, kterymi se zabyva tato kniha, jsou vzajemné provazana, pficemz tvori ur-
¢ité omezené mnozstvi vybranych problémd, diskusi, teorii ¢i pohledl jednotlivych
autort. Jedna se tedy spiSe o urcitou mozaiku, kterd je znacné dynamicka a zpocatku
se mlze zdat neprehledna. Predstaveny jsou psychologické a sociologické koncepty
a mechanismy, které nejsou vylucné spjaty pouze s terorismem Ci radikalizaci, ale
projevuji se i v jinych oblastech. Popsdna tak budou témata a oblasti jako socializace,
skupinova dynamika, autorita, konformita, leadership, komunikace, persvaze, social-
ni identita, predsudky, stereotypy, postoje atp. Verim vSak, Ze po precteni této knihy
bude ¢tenat schopen alespon ¢astecné tuto mozaiku vice vnimat jako celek.

Zéakladnim cilem knihy tedy bude predstavit psychologické koncepty a teorie, které
se vztahuji k problematice radikalizaci jedinctt a skupin, a které lze vyuZit pro potreby
deradikalizacnich opatreni. Souvisejicim cilem je i popsdani spolecenskych, skupino-
vych a osobnostnich vlivii procesu radikalizace.

Verim, Ze si tato kniha (jejiz pfedmeét zajmu neni v ¢eském prostfedi zdostatek
zpracovdan) nalezne své Ctendre a pripadné vyvold zdjem o tuto problematiku nejen
u psychologt ¢i sociolog, ale také u politickych komentatord, politikd ¢i pracovnikt
bezpecnostnich sloZek CR.

Rukopis této knihy byl pripravovan v letech 2017-2020, nicméné vychdzel z au-
torova dlouhodobého odborného zajmu o bezpecnostni problematiku, terorismus
a radikalizaci. I z toho divodu byly vyuzity starsi publikované texty, z nichZ ¢ast byla
vydana jako odborné texty v Casopisech, ¢i jako prispévky v konferencnich sborni-
cich. Na jednotlivé vystupy, které casto tvorily urcitou kostru pro jednotlivé kapitoly,
bude odkazovano v podobé poznamek pod ¢arou.

V Brné dne 1. 6. 2020
Josef Smolik
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UVOD DO PROBLEMATIKY

»INovy vék temnoty,

nas Zivot za ploty,

krvavd historie pise dalsi list.
Na viné emigrace,

bomby a operace,

nds Zivot za ploty,

novy vék temnoty.“

XIII. stoleti, uryvek pisné Novy vek temnoty

Psét dnes dalsi knihu o terorismu by postradalo smysl. MnozZstvi odbornych i popula-
rizacnich knih, které se zabyvaly terorismem (konkrétnimi organizacemi, uddlostmi,
ideologickymi koncepty a manifesty jednotlivych teroristickych organizaci atp.), ra-
pidné narostlo jiZ v obdobi po 11. zari 2001. Velkd Cast této produkce se zamérila na
samotny vysledek teroristickych ¢inti, pripadné se vénovaly organiza¢nim struktu-
ram teroristickych skupin (v nékterych pripadech i konkrétnim stattim), které byly
za tyto ¢iny zodpovédné. Nutno také podotknout, Ze terorismus neni novy jev, ale
ma dlouhou historii, kterd zahrnuje jednotlivé strategie, taktiky ¢i trendy, které se
vztahuji ke konkrétnim obdobim ¢i organizacim. KaZzdym rokem jsou zaznamenany
stovky teroristickych tutokd, které ¢asto maji zcela rozdilné motivace (srov. Cottam
a kol. 2010: 263).

V souvislosti s mezindrodnim terorismem se priblizné od pocatku 21. stoleti hovori
o novych bezpecnostnich hrozbach a rizicich,’ které jsou ¢asto pouze transformova-
nymi jevy objevujicimi se jiZ v minulosti (srov. Stojar a kol. 2017; Kosecovéd, Kopriva
2017). Typicky se jedna napriklad o pomérné medializovany problém ndmorniho pi-
ratstvi ¢i praveé terorismu, resp. obecné politického nésili. Staré jevy Casto pod vlivem
modernizace a komputerizace nabyvaji novych charakteristik (napf. v podobé ky-
berterorismu ¢i hackerskych aktivit). Na pocatku 21. stoleti se (v souvislosti s krizemi
narodnich statd) také hovoiii o ndzorové polarizaci jednotlivych spole¢nosti.

Stejné tak se objevuje vétsi mnozstvi nasilnych konflikt®, coz ¢asto posiluji maso-
va média, kterd si vybiraji tento druh zprav, aby mj. zvysila svoji sledovanost. Néasili
(nejenom politické ¢i ndboZenské) se tak stavé doslova viudypritomnym jevem. Zizek
(2013: 11) dokonce konstatuje, Ze ,,jsme bombardovdani medidlnimi obrazy ndsili*.

K nésilnym projevim, kterym se dostava vyrazné pozornosti, se fadi i terorismus,
politické nésili i radikalni projevy jednotlivcd, skupin, organizaci atp. V této souvislos-
ti se Casto zacind hovorit o tzv. politice ndsili, kdy jsou konkrétni politické pozadavky
realizovany pravé pomoci nasili, terorismu ¢i jinych radikalnich projevi. Konkrétni

5 JeSté na pocatku 90. let 20. stoleti nebyl terorismus povazovan za hrozbu, hovotilo se o ném spiSe
jako o riziku. Ndhled na tento jev se zacal ménit aZ ve druhé poloviné minulého desetileti poté, co
prisly prvni teroristické utoky s desitkami mrtvych a stovkami zranénych lidi, o velkych material-
nich Skodach ani nemluvé (Eichler 2007: 143).
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utoky® ,zradikalizovanych“ jedinct na uzemi Evropské unie (dale jiz pouze EU) ve-
dou verejnost v jednotlivych stdtech k mnoha otdzkam, které se dotykaji bezpecnosti,
migrace’ (a motivace uprchlikd), (ne)mozné asimilace pristéhovalci ¢i vycitkam vici
politické reprezentaci konkrétniho statu ¢i regionu (srov. Mika 2003; Strnad 2016;
Filipec 2017).

S otazkami, které Casto zlstavaji nezodpovézeny politickymi elitami, se do
popredi dostavaji i diskuse o politické korektnosti, multikulturalismu,® nefeSeni ce-
lospolecenskych problémi a zamérné manipulaci s verejnosti (srov. Pojar 2006: 47;
Zizek 2013: 95; Danics 2016: 183).

Diskuse se také tyka toho, zda je nutné téma de/radikalizace pfesouvat do
oblasti bezpecnosti, tedy do agendy ,politiky paniky“ (panic politics), a zdali by ne-
bylo lepsi se s nim vypotradat v ramci béznych politickych procest (Buzan, Waever,
Wilde 2005: 47).

Terorismus i radikalizace jsou vnimdany jako urcité projevy krize Ci krizi, pfipadné
projevy rizikové spolecnosti. Pfedevsim pod vlivem zprav masovych médii mizeme
mit dojem, Ze Zijeme v obdobi nejriznéji definovanych krizi, socidlniho napéti, poli-
tického nasili, nestability ¢i ohroZeni tradi¢nich hodnot. Ulrich Beck (2004) dokonce
konstatuje, Ze teroristické utoky (napfr. utok z 11. zati 2001) byly projevem ,,dynamiky
svetové rizikové spolecnosti“ (blize viz Beck 2004: 398). Ernst Nolte o 11. zari hovori
jako o globdlni ,déjinné uddlosti“ (bliZe viz Nolte 2018: 196).

Pouceni z teroristického utoku z 11. zari 2001 spociva podle Becka (2004) v tom,
Ze narodni bezpecnost uz neni narodni bezpecnosti. Navic ma terorismus vyznamny
vliv na mezindrodni politiku, coz se ukdzalo pravé v obdobi po 11. zari 2001 a také
po utocich v Madridu 11. bfezna 2011 (srov. McCauley, Moskalenko 2007; Weinberg
2013; Krejci 2010).

6 Podle Europolu za rok 2017 v EU probéhlo celkem 205 tutokd. V tomto poctu byly zahrnuty utoky
uspésné dokoncené i ty, které byly odhaleny zpravodajskymi sluzbami ¢i policii, stejné jako utoky,
jejichz provedeni se jednoduse nezdafilo. Nejvice utokl probéhlo ve Velké Britdnii, konkrétné
se zde stalo 107 teroristickych utokt. Druhy nejvétsi pocet Gtokd byl ve Francii, kde probéhlo
54 utokdl. Nasledovalo Spanélsko s 16 ttoky, Italie se 14 titoky a Recko s 8. Dva teroristické tito-
ky probéhly v Belgii a v Némecku, ve Finsku a Svédsku $lo o jeden ttok. Ze viech té&chto ttokd
bylo 33 spachano dzihadisty. Pocet utokd islamistickych extremistti se tak oproti predeslému roku
2016 zdvojnasobil. Celkovy pocet lidi zabitych béhem utokt byl 68, zranénych bylo 844. V roce
2017 probéhlo celkem 791 zatceni z dtvodu terorismu, 50 % ze zatCenych byli obcané EU. Z cel-
kového poctu zatCeni bylo 705 spojeno s islamistickym extremismem. Primérna vyse uloZenych
trestti odnéti svobody byla 5 let (Cupalova 2019: 35-36).

7 Ukazuje se, Ze s nekonc¢icim prilivem béZencti zacinaji obyvatelé evropskych zemi ztracet trpéli-
vost a poZaduji rychlé feSeni (bliZe viz Danics 2016: 185). I kdyZ v porovnani s Némeckem a s dal-
$imi zemémi je priliv migrantd minimdlni, cesti obcané si uvédomuji globalni souvislosti migracéni
krize, z niZ nemuze byt Zddnd zemé natrvalo vynata (Sak 2018: 101, k tomu srov. BarSov4, Barsa
2005). Zaznamenat lze i obavy z parazitovani nové pfichozich na socidlnim systému, vétsi kon-
kurence na trhu préce, zvySeni kriminality ¢i zavle€eni exotickych nemoci. Migrace je vniméana
Ceskou verejnosti jako velmi vyrazna bezpecnostni hrozba (Stojar a kol. 2017: 74). Podle prtazku-
mu z fijna 2018 si 42 % obc¢ant mysli, Ze uprchlici jsou rozhodné bezpecnostni hrozbou pro bez-
pecnost CR a 30 % se domnivé, Ze jsou spise hrozbou (bliZe viz Diviova a kol. 2019: 11).

8 Sak (2018: 26-27) konstatuje, Ze multikulturalismus oslabuje socializaci norem a hodnot ma-
joritni kultury a zvySuje roli stdtu a represivnich ndstrojl, priCemz zdroven posiluje trend
k socidlni anomii.
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V globalizovaném?® svété tak dochdzi k zvySenému mnozstvi konfliktt, kde jednim
z aktéri jsou i teroristické skupiny, které nabizeji své vize zaloZené na ideologickych
Cireligidéznich principech, které nejsou slucitelné s demokracii,’® konceptem lidskych
préav ¢i souc¢asnymi pravidly mezinarodniho spolecenstvi. Uzce je tato problematika
spojena i s procesy radikalizace, které jsou podporovany mj. nardstem socidlniho na-
péti v disledku globaliza¢nich ekonomickych trendt (srov. Beck 2004: 412; Weinberg,
Eubank 2004: 91-97).

Tyto tendence nejsou jen v rozvojovych zemich, ale i v zemich stfedni a vychodni
Evropy. Podle analytickych studii je zdrojem socidlniho napéti v postkomunistickych
zemich predevsim:

— Stépeni spolec¢nosti na bohaté a chudé;

— etnické a ndrodnostni rozdily;

— vztahy mezi majoritou a minoritami;

— strety mezi stoupenci politickych stran, které deklaruji rozdilné politické, inte-

gracni a bezpecnostni orientace;

— o0dli$né hodnotové a kulturni vzorce chovani (srov. Murdza 2014: 48).

Nestabilita ¢i krize se mohou projevovat v oblasti hodnot (vztaht, diveéry, soli-
darity atp.), duchovna, rodiny, politiky (politicka krize), etiky a moralky** (mravni
dekadence), ekonomiky (finan¢ni krize), Zivotniho prostiedi ¢i, jak 1ze vysledovat od

9 Globalizace (globalization) je pojem téZzko uchopitelny a téZko definovatelny. Navzdory zdjmu
o fenomén globalizace, ktery od osmdesatych let neustdle vzrista, se tento pojem stdle uziva na
oznaceni tu procesu, tu politiky, tu marketingové strategie, tu jakési krizové situace, a tu dokonce
iideologie. Problém s globalizaci tkvi v tom, Ze nejde ani tak o singular, jako o plural: neni to je-
den proces, ale cely komplex procesti, nékdy se prekryvajicich a vzajemné na sebe navazujicich,
obcas vSak také rozpornych a protichidnych. Je tudiZ obtizné zredukovat globalizaci na jedno
jediné téma (Heywood 2004: 159). Termin globalizace se vztahuje na soubor socidlnich procesd,
které proménuji naSe soucasné socidlni podminky oslabovanim nérodnosti/statnosti ve prospéch
globalnosti. Ve svém jadru je tak globalizace o proménach forem lidského kontaktu. Skutecné,
jakékoli tvrzeni o globalizaci se tyka tfi véci: 1) pomalu opoustime podminky moderni ndrodnosti/
statnosti, jeZ se postupneé vyvijela od 18. stoleti; 2) sméfujeme k nové podmince postmoderni glo-
bélnosti; 3) jesté jsme ji nedosahli. Projevem procesu globalizace se stala dekomprese Casu a pro-
storu. Vzrostla role nestatnich subjektti mezinarodniho systému, at jiZ mezinarodnich vladnich
organizaci, nebo nadnarodnich spole¢nosti (Kroupa 2010: 26).

10 Slovo ,demokracie“ znamend standardni model statu, tj. dstavni stat zarucujici vladu zédkona
a nejruznéjsi obcanska a politickd prava a svobody, stat fizeny uiady, mezi nimiz musi byt zastu-
pitelskd shromézdéni volena na zékladé vSeobecného volebniho prava a pocetni vétSinou vSech
obcant ve volbach konanych v pravidelnych intervalech, v nichZ soupeii kandidati a/nebo orga-
nizace (Hobsbawm 2009: 80).

11 Mordlka - zejména v komplexnich a heterogennich spole¢nostech - je u jednotlivych skupin roz-
dilna. Velmi casto kazdd ze skupin véri, Ze jeji vlastni morélka je lepSi neZ ty ostatni. V zdpadnim
svété je prikladem homosexualita, na kterou maji odlisné nahledy muslimskd mensina a (,libe-
ralni“) majoritni ¢4st spolecnosti (Koomen, Pligt 2016). To je pripad, kdyZ jedna nebo obé strany
vidi danou zdaleZitost v moralnéjSim svétle a ve smyslu evidentnich a zdsadnich pravd o tom, co
je ,moralni“ a ,dobré“ a co je ,nemordalni“ a ,Spatné“. V takovém pripadé je pravdépodobnost fe-
Seni sporu kompromisem nizsi. Postoje a presvédceni vychdzejici z mordlniho zdkladu jsou casto
vnimdny jako absolutni, univerzalni standardy pravdy, které by ostatni méli sdilet. Jak ideolo-
gie, tak ndboZenstvi jsou obecné silné zakotvené v mordlnim presvédceni, a obé mohou vyustit
v konstruktivni ¢i destruktivni jedndni. Neni tedy prekvapenim, Ze obé jsou spojeny s radikalizaci
a terorismem (Koomen, Pligt 2016: 150). S mordalkou také souvisi svédomi, jehoZ zdkladni kompo-
nenty jsou pocity studu a viny (viz Nakone¢ny 2009a: 475).
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zactatku roku 2020, s pandemii koronaviru (SARS-CoV-2) a onemocnénim (COVID 19).
Historické zkuSenosti z pfedchozich krizi potvrdily, Ze krize prohlubuji socialni roz-
dily, polarizuji a radikalizuji spole¢nost (srov. Murdza 2014: 48).

Krize byva synonymicky spjata s vyznamy pojma katastrofa, zhorseni, komplikace,
obrat, zlom, potiZ, tisen,, nesndz, nestésti, obtiZna situace, nouze, neprizen, konflikt,
napéti ¢i panika.

Socialnépsychologické deskripce fenoménu krize akcentuji zpravidla tyto rysy:

1. krizova situace je spiSe akutni neZ chronicka, ackoli doba jejiho trvani je ob-

vykle nespecifikovana;

2. krize Casto vyvolava patologické jednéani a neadekvatni reakce;
krize ohrozuje cile a zajmy lidi, jichz se dotyka;

4. prozitek krize mtze byt relativni — co je jako krize vnimdano jednou skupinou,
nemusi byt krizi pro druhé;

5. krize zplsobuje napéti organismu, vyvolava psychické napéti a stres;

6. krize je nasledovdna obnovenim ekvilibria, zaloZeného na nové konfiguraci
vztahl apod. (viz Hlavac 2002: 107-109).

@

Krizi 1ze vnimat jako naruseni normdlniho chodu spole¢nosti ¢i subjektivnich pocitl
nejistoty plynouci ze zhorSujicich se podminek existence. V krizich lze jen obtiZzné
predvidat budouci vyvoj, patrné jsou zndmky nestability, nejistoty, obav atd. Krize 1ze
vnimat i z hlediska ¢asového, tj. zda se krize odehrava v kratkém ¢asovém horizontu
(nékolik mésict, napriklad politicka krize) ¢i z hlediska sttednédobého (finan¢ni kri-
ze) i dlouhodobého (napr. v pripadeé ,krize hodnot®).

Nase doba je Casto pripodobriovana k ére preapokalyptické. Jednim z typt futu-
rologickych spolecnosti je pravé spolecnost krizovd, kterd je charakteristickd tim,
Ze je Clovék ohroZen nejriznéjsimi hrozbami a riziky (v€etné terorismu), zaziva
strach o svoji bezpecnost,'? o své zdravi, své blizké,™® ale i majetek. Tato vize budouc-
nosti je spojovdna s Clovékem uzkostnym — homo anxius (Muhlpachr 2009: 25-26;
Stankiewicz, 2011: 214).

Uzkostny ¢lovék miZe byt snadno manipulovatelnym, coZ miiZe vést k procesu ra-
dikalizace, ktera miiZe vyustit v radikalismus ¢i piimo teroristicky akt. Jak konstatuje
Janata (1999: 37), ,lidska duSe“ je manipulovatelna a ovlivnitelnd. S timto tvrzenim
toty jedinec (socidlni skupiny, spole¢nost) zaziva.

Obecné l1ze predpokladat, Ze na proces radikalizace budou mit vliv i faktory, které
lze vyhodnotit jako vySe definované krize. Jednoznacné stanovit kauzalitu je vSak
velice obtizné. Pomérné komplikované je i stanoveni budoucich scénaid ve vztahu
krize — politickd radikalizace.

12 Obecné bezpecnost 1ze definovat jako stav entity, v némzZ neni narusena ¢i ohroZena jeji existence,
struktura a funkce (viz Sak 2018: 45).

13V mnoha psychologickych vyzkumech bylo zjiSténo, Ze jedinci nachdzejici se v ohroZujici nebo
zuzkostnujici situaci se €asto obraceni na jedince, ktefi jsou jim blizci a mohli by je uklidnit, po-
skytnout pomoc nebo citovou podporu (viz Hewstone, Stroebe 2006: 423).
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Obecné 1ze konstatovat, Ze existuji tfi mozné scénare reakci na jednotlivé krize:

a) politicky systém a jednotlivé spolecnosti se na tyto krize adaptuji, prizptisobi se
jim, budou reagovat na nové vyzvy, hrozby a rizika;

b) krize budou silnéjsi a proméni existujici systém a jednotlivé aktéry ve spolec-
nosti, bude dochézet i ke zménam v politické reprezentaci, objevovat se budou
pripady nasili;

c) krize budou zplisobovat prohlubujici se otfesy v politickém systému jako celku,
pricemZ mohou vést k etablovani radikalnich sil, pfipadné k oslabovani ¢i pre-
méné demokratickych rezim.

Nemusi pritom jit pouze o dlouhodobéjsi krizi pouze v jedné oblasti, kterd by méla
vliv na naristajici nespokojenost ob¢anti. V soucasnych spole¢nostech existuje mnoho
dtvodu k nespokojenosti s vlddou a dal$imi institucemi. Jedna se o pfipady Spatného
fungovani urcitych instituciondlnich segmentt, zneuzivani moci, korupéni jednani,
ale i pripady politickych skanddld (napf. s neprihlednym financovanim politickych
stran). Dal$im pfrikladem mohou byt negativni trendy v oblasti kriminality, nelegdlni
migrace, problém mezi majoritou a minoritami, nartstajici socidlni nerovnost, zvysu-
jici se nezaméstnanost, chudoba, ale i teroristické ¢iny (srov. Vlachova 2015: 158-170).

Tato kniha by méla na ndsledujicich strandch diskutovat terorismus a proces ra-
dikalizace, vysvétlit pri¢inné mechanismy tohoto procesu, predstavit jednotlivé
teoretické pristupy a modely, které by mohly pfispét k pochopeni radikaliza¢nich
procest. Na pozadi teoretickych diskusi vyvstane i otdzka vztahu mezi radikalismem
a terorismem.

Jak spravné poznamendva Karol Murdza (2014: 29), ,ne kazdy radikdl se stavd
teroristou, ale kaZdy terorista prosel procesem radikalizace“. I proto je terorismus nej-
horsim vysledkem procesu radikalizace (viz Murdza 2014: 39).

Mimo teoretické poznatky tykajicise jak terorismu, tak radikalizace, bude pozornost
zameérena i na proces deradikalizace. Tyto poznatky budou predstaveny na zakladé
zahrani¢nich studif a praktickych opatfeni uplatiiovanych pfedevsim v evropskych
statech, které se dlouhodobé potykaji s projevy radikalismu (srov. Smolik 2017a).






TERORISMUS

Teroristické ¢iny se dé€ji znepokojiveé Casto, se stupnujici se intenzitou a s mnoha obét-
mi. Smrt, strach a nejistota, které se $ifi i prostrednictvim médii, ptisobi na psychiku
statisici nezucastnénych lidi a ovliviiuji verejné minéni®® (Smolik 2006; srov. Mika
2003; Samson 2003; Cottam a kol. 2010).

Terorismus v nas vzbuzuje pocit ohroZeni, nebot itok muze prijit kdykoli, kdekoli
a vici komukoli. Nemdme nad nim Zadnou kontrolu a to nds dési. Pocit nejistoty,
nepredvidatelnosti a neschopnosti néco ovlivnit je pro lidi obecné velmi nepiijemny,
zejména pokud se pojisnebezpecim ztraty vlastniho zivota (Fajmonova 2017: 205-206).

Etymologicky termin ,terorismus“ vychdzi z latinského terrere (hrozit, strasit, zpii-
sobovat hriizu), pouzivaného jak pro oznacovani teoretické tirovné politické doktriny,
(Zeman 2002: 21; srov. GreSkova 2003: 5; Brzybohaty 2014: 14; TuZinskd 2019: 297;
Krulik, MaSek, Mika 2008: 7).

Plvod vyrazu ,terorismus“ (franc. terreur) byva spojovan s tzv. hriizovladou v dobé
Francouzské burZoazni revoluce, kdy byl teror zptsobem vladnuti, ,pakou revoluc¢ni
vlady*, jeZ byla u moci v letech 1789-1794 (viz Tilly 2006: 173). Dnes tento druh tero-
rismu oznacujeme jako stdtni terorismus/teror¢ (David, Malacka 2005: 13; GreSkova
2003: 14; Miksik 2005: 221-222; Samson 2003: 11; k tomu srov. Crenshaw 1981;
McCauley 2004).

Protistatni (subversivni) terorismus byl zaznamendan v letech pozdéjsich, coz né-
kteri autofi oznacuji za prvni etapu moderniho terorismu. Jednalo se o obdobi druhé
poloviny 19. stoleti. Modernost tizce souvisela s vysledky priimyslové revoluce, které
se odrazily v metoddach a taktice terorismu. Uvedené obdobi uzce souvisi s ¢innosti
anarchistll v Rusku a v dal$ich zemich, v€etné USA. Hlavnim motivem jejich aktivit
byla predstava, Ze prostfednictvim cilenych tutokul (tzv. propaganda cinem) na pred-
stavitele statu vyvolaji masova povstani a nastoli novy spravedlivéjsi rad. V tomto
obdobi doslo k Ffadé uspésnych atentatq, jejichZ obétmi se stali naptiklad car Alexandr
I, cisarovna AlZbéta Bavorskd, americky prezident McKinley, recky kral Jiri I. atd.
(Brzybohaty 2014: 14).

Terorismus je termin, a zaroveriijev, ktery je na poc¢atku 21. stoleti pfitomen ve vét-
$iné evropskych statd. To v urcitém méritku plati i pro staty stredni Evropy, prestoze

14 Tato kapitola castecné vychazi z textl: Smolik, J. (2006): Teroristé: psychologie nesmiritelnych.
Psychologie dnes, roC. XII, €. 7. -8., s. 16-18; Smolik, J. (2007): Spolecenské pric¢iny, podmin-
ky a dusledky terorismu. In Vecerka, K. (ed.): Spolecenské podminky vzniku socidlnich deviact.
Sbornik prispévkii ze semindre socidlni patologie MCSS. Praha: MCSS, s. 147-157; Smolik, J. (2010):
Psychologické aspekty terorismu: vybrand témata. Bezpecnostni teorie a praxe, roC. 16, ¢. 3,
s. 75-90.

15 O vefejném minéni se vétSinou mluvi tehdy, pokud osoby, jeZ ¢ini politickd rozhodnuti, jsou vice
¢i méné ochotny brét v uvahu pri procesu rozhodovani Siroce zastdvané postoje k urcitému ak-
tudlnimu tématu (Kunczik 1995). To se mj. tykd i fenoménu terorismu, kdy je vefejnost / vefejné
minéné zna¢né homogenni.

16V odborné literatufe jsou pfitom ¢asto synonymné pouzZivany pojmy statni terorismus (¢asté je
také spojeni statni teror) a represivni terorismus, pripadné je pojem statni terorismus vyhra-
zen pouze pro statni represi. Toto pojeti je vSak sporné, protoze stat mize riznymi zptsoby
podporovat ¢i piimo uskutecniovat i subversivni terorismus proti svym politickym nepratelim
(Mare§ 2011: 118-119).
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teroristickych ttokd ¢i projevl nasilné radikalizace je mensi pocet. Na samotném te-
rorismu je fascinuji i fakt, Ze neexistuje vSezahrnujici ¢i univerzalni definice tohoto
jevu ¢i téchto jeva (srov. Filipec 2017: 12; Cottam a kol. 2010: 264).

K tomu Brzybohaty (2014: 13) dodava, Ze ,,pri bliZsim zkoumdni obsahu tohoto ter-
minu zjistime, Ze jeho chdpani je velmi nejasné, nejednoznacné a subjektivni“. Kritici
rtznych ideologickych pozici napadaji definice terorismu z mnoha dtvodu, pri¢em?z
jednou z vytek je skute€nost, Ze se jedna o ,rétorickou zbran“, kterd ma slouZit k eli-
minaci odptirct zavedenych poiradka (srov. Greskova 2003: 13).

Terorismus md v predstavach lidi rdzné vyznamy. Stal se klicovym slovem evokujici
rizné asociace, které komplikuji samotnou analyzu tohoto fenoménu (Greskova 2003;
Waisova 2003).

Terorismus se projevuje v rozliénych formadch, vyskytuje se v rozdilnych geografic-
kych a kulturnich oblastech a uziva Sirokou $kalu metod i taktickych a strategickych
pristupti (Mares$ 2005). I to je dGvodem, proc je vyzkum terorismu mimoradné kom-
plikovanou zdlezitosti. Laicka vefejnost se s problematikou terorismu nejcastéji
seznamuje v podobé knih, ¢lankd, medialnich zprav, vlddnich dokumentd, propa-
gandistickych sdéleni samotnych teroristickych organizaci, ale i film1, televiznich
seriald, basni, pisni ¢i divadelnich her (srov. Silke 2004b: 60).

Odborny néhled na terorismus je vSak také casto nejasny, coZ vyplyva z absentu-
jictho empirického zdkladu. Tento problém se tyka predevSim obtiZi pfi ziskavani
primarnich dat (napi. v podobé hloubkovych rozhovort', dotaznikovych Setteni,
psychologickych vySetfeni atp.). Sociologicka ¢i antropologicka terénni Setfeni v ram-
ci teroristickych populaci jsou sotva predstavitelnd, natoZ proveditelnd (Danics,
Tucek 2009: 57).

Velka cast vyzkumi predevsim analyzuje jednotlivé vladni dokumenty, nestruktu-
rované rozhovory, medialni zpravy'® ¢i dotaznikova Setfeni vychézejici bud z ndzora
expertl Ci verejnosti. Sekundarni data tohoto charakteru tvoii odhadem az 80 %
soucasné produkce o terorismu (srov. Schuurman 2018). K analyze dat je vyuzivana
vétSinou deskriptivni statistika (srov Silke 2004b: 67). Z toho dtvodu byly a jsou i sa-
motné vysledky vyzkuma ¢asto rozporuplné, povrchni a nesystematické.

Tato skute¢nost neni ostatné prekvapiva, vezmeme-li v ivahu rozmanitost vycho-
disek, jeZ byla pri téchto prileZitostech vyuZita, sloZitost a proménlivost zkoumané
latky a v neposledni radé deformujici pisobeni riznych politickych faktora (,vyssich
z4jmu*), jeZ v nejednom pripadé predem vymezovaly horizont diskusi a predurco-
valy charakter politicky ,vhodnych® ¢i alesponn unosnych zavérd (Strmiska 1995:
207). To lze dolozit i mnoha pripady, kdy jednotlivé teroristické ¢iny nebyly vySet-
feny, piipadné teroristické ¢iny byly interpretovany jako ,vile lidu“. Tyto Gvahy se
tykaji i jednotlivych typt politickych rezimd, které jsou k terorismu vice ¢i méné
ndchylnéjsi. V tomto kontextu Leonard Weinberg identifikuje rostouci tendence tero-
rismu v souvislosti s idedly demokracie. Argumentuje, Ze demokracie de facto vytvari

17 Existuji vSak i vyjimky, kterym se rozhovory s teroristy zrealizovat podafilo. Napiiklad John
Horgan v letech 1995-2000 uskute¢nil rozhovory s predstaviteli Prozatimn{ irské republikdnské
armdady (Provisional Irish Republican Army, PIRA) (bliZe viz Horgan 2004: 35-54).

18 Schuurman (2018) upozoriiuje, Ze novinari jsou prvni, ktefi o teroristickych ¢inech informuji,
nicméné by to pro odborniky mélo znamenat i zvySenou obezfetnost, protoZze medidlni zpravy
mohou byt vécné nepresné, neobjektivni ¢i pfedpojaté.
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podminky pro silici hrozbu terorismu na mezindrodni urovni. Na druhé strané dodé-
v4, Ze absence demokratickych prvkd, ob¢anské svobody ¢i dodrzovani legislativnich
pravidel vytvari predpoklady pro doméci terorismus (Weinberg 2013). V souvislosti
s vySe diskutovanych tématem globalizace (a jeho jednotlivymi aspekty) se vSak na-
skyta dalsi otdzka: Lze jeSté hovorit o Cistém typu ,domdciho terorismu“? A s tim se
nabizi i téma vyzkumu a védeckého poznéni terorismu.

Vyzkum terorismu je v soucasnosti multidisciplindrnim polem, do néhoZ zasahuji
pristupy a poznatky politologie, mezindrodnich vztahd, sociologie, kriminologie, psy-
chologie, psychiatrie historie, filozofie, teologie, pravni védy, ekonomie, etiky apod.,
rtznych aredlovych studii, dale vojenskych, strategickych a bezpec¢nostnich studii,
a dokonce i prirodnich véd (vCetné 1ékarstvi) a technickych véd. Metodologicky a te-
oreticky se jedna o znaCné heterogenni celek (Mares$ 2005; Silke 2004a: 21; Szlachter
2007: 49; Bilkova 2014; Johnston a kol. 2017: 17). Studium terorismu, stejné jako
radikalizace, se stalo etablovanou védni oblasti jiZ v pribéhu druhé poloviny 20. sto-
leti, o ¢emZ mimo jiné svéd¢i i nartstajici mnoZstvi odborné literatury o terorismu,
napiiklad v podobé monografii, specializovanych casopisi® ¢i jednotlivych studii
(srov. Gordon 2004; Pieszak 2007; Khosrokhavar 2013). Teroristické ¢iny je zapotfebi
zkoumat a analyzovat v SirSich kontextech, z hlediska moznych pricin, ale i moZnych
dtsledkt a predikce? pro futuro (Vegrichtova 2019: 11).

Vyzkumu terorismu se vénuji samostatné i tzv. studia terorismu (terrorism stu-
dies), jez jsou stdle Castéji povaZovana za samostatné interdisciplindrni odvétvi
socidlnich véd propojujici poznatky z oblasti mezindrodnich vztahd, politologie,
sociologie, psychologie a prava. Studia se opiraji o dva hlavni pfistupy. Tradi¢ni pri-
stup je spiSe prakticky orientovany a klade si za cil poskytnout statim doporuceni
k vymyceni terorismu a upevnéni souc¢asného statusu quo. Kriticky pristup se na-
jaké cile terorismus a boj proti nému vlastné sleduji (Bilkova 2009b: 308-309; srov.
Smolik 2014: 68).

Caste¢né je vyzkum terorismu problematizovan tim, Ze se jedna o dynamicky jev,
ktery se adaptuje na ménici se socialni, ekonomické, kulturni, politické ¢i bezpecnost-
ni podminky (srov. Kol. 2001: 6).

19V obdobi 1910-1970 vychazely primérné dva odborné ¢asopisy se zaméienim na terorismus. Od
80. let nastal prudky nartist odbornych casopist, které se této izce zaméiené problematice vénuji
(bliZe viz Gordon 2004: 110). K respektovanym védeckym casopistim v soucasnosti patfi napiiklad
Terrorism and Political Violence, Studies in Conflict and Terrorism, Critical Studies on Terrorism,
Behavioral Sciences of Terrorism and Political Aggresion, Perspective on Terrorism. Mimo speciali-
zovanych periodik se fenomén terorismu objevuje i v casopisech politologickych, pedagogickych,
psychologickych, sociologickych nebo Casopisech zaméfenych na masovd média, ekonomiku,
kriminologii, historii, vojenstvi, religionistiku atp. Nejvice publikujicich autort je z USA, Velké
Britdnie, Izraele, Kanady a Austrdlie (srov. Gordon 2004: 109; Silke 2004c: 193-196).

20V ¢eském bezpecnostnim prostfedi méd vyznam napf. tvorba scénait, coz je jedna z mnoha pre-
diktivnich metod vyuZitelnych v této oblasti. Scéndfe mohou byt inspirujici pro samotnou bezpec¢-
nostni praxi, resp. k uplatiiovani jednotlivych strategii (blize viz Kosecovd, Kopfiva 2017).
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V podstaté az do druhé poloviny 20. stoleti prevazovalo presvédceni, Ze teroris-
té jsou fanaticti Silenci, jejichz jednani nelze raciondlné vysvétlit. Jediny védni obor,
ktery tak vyzkumu pricin terorismu vénoval v daném obdobi pozornost, byla psycho-
logie. Situace se zacala ménit az v 60. letech 20. stoleti. Impulsem k tomu se stala jak
proména samotného terorismu, ktery se od aktli izolovanych jedinct ¢i malych sku-
pin stale jasnéji presunoval k ¢inim organizovanych skupin s jasné artikulovanymi
cili, tak nastup novych proudd v rdmci humanitnich a socidlnich véd, které obracely
pozornost k dosud prehliZenym otazkam (Bilkova 2014: 113).

Presto, i s ohledem na vystupy a poznatky bezpecnostnich studii, mezindrodnich
vztah ¢i politologie, jsou i psychologické studie vztahujici se k terorismu (¢i konkrét-
nim teroristim) inspirativni, prestoze prediktivni a analyticky dosah téchto studii je
z logiky véci limitovany.

Zavéry tykajici se psychologickych souvislosti (Ci pricin), se zfetelem na prevenci
jevu, se mohou pohybovat na urovni individua, mozna je$té na urovni skupin nebo
institucionalizovanych skupin, ale psychologické vypovédi vztahujici se k obecnym
motiviim terorismu mohou byt zavadéjici (srov. Mare$ 2005; Samson 2003).

Oproti tomu jsou poznatky psychologie relevantni, pokud se zamérime na dusled-
ky jednotlivych teroristickych akci. Hlavnim cilem teroristickych ¢ind je zapiisobit
na psychiku, vyvolat strach, nejistotu a pocit ztraty bezpeci. Psychologickd rovina
terorismu je vyznamnd, protoZe jiZ ze samotné definice terorismu vyplyva zamér
ovlivnit emoce,? nahnat strach a hrtizu, a timto psychologickym efektem ovliviiovat
SirSi populaci. Teroristické organizace si timto jednanim chtéji ,vynutit urcitd prava ci
vyhody*“ (srov. Hartl, Harlova 2000: 616; Miksik 2005: 231; Smolik 2014: 68).

»Strach se stdvd nebezpecnym pro ty, kdo jej pocituji, proto ho nesmime nechat hrat
tllohu prevlddajici vasne.«
Todorov, T. Strach z barbarti. Kulturni rozmanitost, identita a stret civilizact, s. 14

Vyznamnou reakci na teroristické Ciny je strach stejné jako potfeba bezpeci. Strach
(fear) 1ze definovat jako velice nepfijemnou emoci €i prozitek, ktery je charakteris-
ticky neurovegetativnim doprovodem, zpravidla zblednutim, chvénim, zrychlenym
dychanim, buSenim srdce, zvySenim krevniho tlaku a pohotovosti k obrané ¢i uniku.
Na rozdil od uzkosti se jednd o normalni reakci na skute¢né nebezpeci nebo ohrozeni

21 Emoce (emotion) je Casto pouzivané synonymum k terminu pocit, v modernim pojeti se jednd
o hypoteticky konstrukt oznacujici proces reakce organismu na vyznamné udalosti (v tomto pri-
padé napriklad o ndsledek teroristického ¢inu ¢i zprdvy o ném). Uvadéji se ndsledujici slozky
emoci, fyziologické nabuzeni, motorické projevy, jedndni a subjektivni prozitek (srov. Hewstone,
Stroebe 2006: 190). Podle Nakonecného (2000: 16) jsou emoce ,,fenomendlné specifické a komplexni
psychické jevy hodnocent situace ci stimulace; maji komponentu zdZitkovou (citovouw), kterd je kli-
covd, protoZe se konstituuje v jednoté s pozndvdnim vyznamu situace, a ddale komponentu behavio-
rdlni (inkluzivné vyrazovou) a somatickou (zejména viscerdlni); jako takové jsou reakci na Zivotné
vyznamné situace, kterd vedle identifikace jejich vyznamu zahrnuje také aktivaci individua k ucelné
adaptaci danym situacim. Emoce jsou klicové psychické fenomény, protoZe vytvdreji zaklad organi-
zace i motivace chovdni a tim mu propiijcuji psychologicky smysl.
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(viz Hartl, Hartlova 2000: 566-567). Strach je pfitomen u kazdého jedince v libovolné
kulture. I proto strach patfi mezi primdrni (zdkladni) emoce (viz Helus 123-124).

Obecné vzato je strach reakci na stavajici nebo hrozici nebezpeci; primdrné,
tj. vrozené, je strach reakci na hrozbu bolesti a ztraty Zivota. Na vrozenost této emoce
poukazuje jeji spojeni s vyraznou mobilizaci energie (ve strachu se zvySuje svalova
zivni strach mize i zabit, a v nékterych pripadech je spojen nikoli s pokusem o unik
z nebezpecné situace, ale s utlumem chovani, se strnutim. Kromé toho je strach velmi
nakazlivy, rychle se $ifi na zdkladé alarmujicich zprav a na zakladé pozorovani utéku
druhych se lidé k utéku pridavaji (1ze hovorit pfimo o panickych reakcich). Také sub-
jektu mize strach slouzit jako varovny signdl, a tak miize usmérriovat jeho mysleni
a jednani k novym zptsobtim hledani zdchrany. Kromé toho mize strach vyvolat
i urcitou mobiliza¢ni reakci, kdy se na zdkladé strachu mohou jedinci sjednotit proti
hrozicimu nebezpeci (srov. Nakonecny 2000: 255).

Strach se také projevuje u skupiny, ktera jej vyvolava, u teroristl. Ti mohou posilit
svoje sebevédomi, zazit pocit jistoty, soundleZitosti, exkluzivity a bezpeci, a zménit
postoje u téch, ,za néz bojuji“. Naopak u skupin, které jsou obétmi strachu, mize dojit
k pocitlim nejistoty, nebezpeci a ohroZeni (srov. Zeman 2002: 75). Strach a obavy jsou
vyvolany ,moci nepfitele“ a z toho vyplyva, Ze identifikace nepritele je hlubsi nez
identifikace vzajemného nepratelstvi (Nolte 2018: 232).

Terorismus tedy vyznamné sniZzuje uroven bezpeci u jednotlived i socidlnich sku-
pin. Pojem bezpeci je psychologim zndm z tzv. hierarchického uspoiadani potieb
Abrahama Maslowa (1908-1970), kde potieba bezpeci* figuruje hned za potfebami
fyziologickymi.

Maslow jednotlivé kategorie lidskych potreb ¢leni na potfeby zdkladni a potfeby
vy$§1.2 Potreby zdkladni tvori dvé nejspodnéjsi patra pomyslné pyramidy - I. potfeby
fyziologické (biologické) a II. potfeby jistoty, bezpeci a ochrany. Potfeby vySsi tvori
I11. potfeby socidlni, soundlezitosti a 1asky, IV. potfeby uznani vlastniho Ja a kone¢né
V. potieby seberealizace, sebeaktualizace, formovani svého Zivota a okolniho prostre-
di (bliZe viz obr. C. 1).

Na Maslowové konceptu nejsou pro nds podstatné odborné spory v pojmenovani
a upfresnéni jednotlivych potteb. Inspirativnimi jsou jeho zadkladni paradigmata:

Vysst potreby jako motivy cinnosti vystupuji teprve tehdy, kdy jsou alespont
relativné uspokojeny potreby nizZsi (bazdlnéjsi). Je-li dosaZeno uspokojeni ur-
Citého stupné potreb, nastupuje zpravidla usili o dosazeni nejbliZstho vysstho
stupné (Mares, Zeman 2011: 16).

22 Potieba bezpeci se podle Saka (2018: 98) aktualizuje a nartista v poslednich letech mj. v disledku
migrac¢ni krize. To se déje mj. pod vlivem medidlnich zprav a v dtsledku jednotlivych teroristic-
kych ¢int v Evropé.

23 Potfeby, které vychdzeji z nedostatku (deficitu) nazval Maslow D-potfebami (napf. potre-
ba potravy, spanku, sexu, uplatnéni). Vys$si potfeby, které jsou spojeny s bytim ¢lovéka, nazval
B-potfebami. Patfi sem napiiklad potreba spravedlnosti, dobra, pravdy, svobody a krasy (viz
Kohoutek a kol. 1998: 65-66; Helus 2011: 132.
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Obr.1 Maslowova hierarchie potreb (viz Lukas, Smolik 2008: 99).

obecnéji snaha o sebenaplnéni;
vyuZiti potencidlu v oblasti jedincova
zdjmu; kognitivni potfeby (potfeba zndt
a rozumét, ucit se, experimentovat);
estetické potreby (krdsa, symetrie apod.)

potieba udrZovdni jedincova self-esteem;
potvrzovdni vlastni hodnoty, uspéSnosti,
kompetentnosti (spiSe vnitini projevy);
snaha o ziskdni prestiZe, reputace,
urcitého spolecenského statusu (vnéjsi projevy)

potieba partnerskych, prdtelskych a rodinnych vztahd;
potieba byt soucdsti néjaké skupiny

obecnéji potfeba stability okolniho prostredi;
nepfitomnost strachl a obav;
potreba struktury a porddku ve vztazich, potfeba ochranujici autority

obecné potfeba homeostdze (rovnovdZného stavu) organismu;
potreba jidla, sexudlniho uspokojeni

Z tohoto pohledu tedy terorismus znemoznuje uspokojeni a rozvijeni vyssich potieb
(sounaleZzitosti, 1asky, seberealizace atd.), pfiCemz lidska bezpecnost je ohroZovana
opakujicimi se teroristickymi utoky jednotlivych teroristickych skupin ¢i jedinct.
Jednotlivci, skupiny a obecné verejnost,* si potfebu bezpecnosti uvédomuji az tedy,
kdy? se citi ohroZeni, tzn. kdyZ jim hrozi nebezpe¢i (srov. Skvrnda 2003).

Mnoho myslenkovych pochodi a ¢indl teroristdi a teroristickych organizaci zstava
nepochopeno, protoZe je 1ze pochopit a interpretovat jen velice obtiZzné. Terorismus
miZeme oznacit za jednu z forem psychologického boje, pricemz je nezbytné dife-
rencovat mezi terorismem obecné, politickym (ultrapravicovym, ultralevicovym)
a dalSimi druhy (napf. ndbozenskym, etnickym, psychopatologickym ad.), které se
od sebe lisi cili, nikoli prostredky — bombové utoky, unosy, zadrZzovani rukojmich,

24 Verejnost predstavuje velice neurcitou socidlni kategorii, vyznamoveé nejcastéji chapanou jako
souhrn prislusnikt konkrétniho organizac¢niho (institucionalniho), sidelniho, izemniho, statniho
¢i dokonce nadstatniho utvaru. Verejnost je souhrn jednotlivct, ktefi sdili urcité socidlni jevy
(problémy) a ve vzdjemném styku a komunikaci si na né vytvari ndzory (viz Foret 1994: 101).
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unosy dopravnich prostredkd, systematické vrazdéni, zasilani dopisovych bomb, sa-
botaze, atentaty, sebevrazedné atentaty, zhaiské utoky, utoky na pocitacové sité (srov.
Strmiska 2000; Eichler 2006; Smolik 2007; David, Malacka 2005).

Psychiatfi, psychologové, politologové, bezpecnostni analytici a sociologové zabyva-
jici se fenoménem terorismu, se snazi poznat nejenom psychologickou podstatu, ale
i charakteristiky, pri¢iny, projevy a nasledky teroristickych ¢int (srov. Richardson
2006; Brzybohaty 1999; Moghaddam 2005; Doosje a kol. 2016: 79).

Existuje velké mnozstvi odborné literatury o terorismu, stejné jako velké mnozstvi
definic tohoto spolecenského jevu. Jako jakysi evergreen vyznivaji diskuse ohledné
samotného definovani zakladniho pojmu, tj. terorismu. Terorismus lze z hlediska
perspektivy socidlni psychologie vnimat jako strategii, kterd vede ke ,zméndm psy-
chického stavu u velkych skupin lidi“ (Sosnin 2009: 6).

Pred pokusem analyzovat problém terorismu z psychologické perspektivy je nut-
no odpovédét na nékolik predbéznych problémid. Martha Crenshaw, kterad se timto
tématem dlouhodobé zabyvd, upozornuje, Ze potiZze s definovadnim terorismu jsou
prekazkou jeho analyz jiz od pocatku 70. let minulého stoleti. Jeden okruh problému
je zplisoben faktem, Ze koncept terorismu je Siroce popirdn. Uzivani terminu je ¢asto
polemické a rétorické, je to spiSe pejorativni oznaceni pro nelegitimni zptsob ozna-
covani oponentl nezli popis chovani (viz Cottam a kol. 2010: 264).

Soucasnd analyza stavu v této oblasti vS8ak naznacuje posun ve vyzkumu a odborné
diskusi o terorismu, resp. o jeho jednotlivych typech. Z jednotlivych studii 1ze utvorit
syntézu existujicich zavérd, zdraznit roli psychologie, ktera nasledné prispéje teore-
tickymi poznatky a definuje sméry psychologickych pristupt studia terorismu (srov.
Smolik 2007).

wlerorismus je zaloZen na organizovaném, systematickém a ucelovém ndsili, které
je obvykle zameéTené proti nezticastnénym osobdm, jejich majetku, s ndslednou media-
lizact ttoku,? sdélenim poZadavkii a definovdni cilit. Strach, ovlddajici verejné mineni,
napomahd k dosahovdni téchto politickych, ndboZenskych nebo obecné ideologickych
cilit.“ (Smolik 2006: 16)

Sekundarni, psychologické dimenze teroristického aktu jsou mnohem dtleZzi-
téjSi nez primdrni ucinek, nebot hlavnim cilem je terorizovat civilni obyvatelstvo,
policejni uredniky, vladni organy, znejistovat, vyvoldvat napéti a pochybnosti a od-
vadét tak od odpovédného a spolehlivého plnéni ikoll a povinnosti (srov. Miksik
2005). Terorismus je de facto jednou z moznosti, jak zménit (politicky) systém (srov.
Bonanate 1997; Tilly 2006).

Obecné je terorismus (jako termin) tedy uZivany pro organizace ¢i celé teroristické
sité, které bojuji proti statnim institucim a vladam; je to specificky typ politického
ndsili a jeho definic existuji stovky. Presto je evidentni, Ze stejny ,teroristicky“ ¢in

25 Medializace bude urc¢ité vyssi, pokud obéti budou pochdzet z vice statd. Rovnéz 1ze uvazovat
o tom, Ze medializaci zvys$i, pokud budou mezi mrtvymi ¢i zranénymi zndmé osobnosti (srov.
David, Malacka 2005: 124). Medializace bude také vyssi, pokud samotné provedeni utoku bude
brutdlnéjsi, rozsahlejsi a nasledky budou fatalnéjsi (srov. Kol. 2001: 4).
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1ze hodnotit z mnoha Ghld pohledu; co je pro jednoho barbarsky ¢in, mize byt pro
druhého zcela legitimni prostiedek napiiklad ndrodnéosvobozeneckého boje (srov.
Strmiska 2000; Zeman 2002).

V tomto kontextu je zajimava i uvaha Leonarda Weinberga, ktery konstatuje, Ze
»terorismus je druh ndsili, kterého se dopoustéji pouze nepratelé“ (Weinberg 2013: 9).
LeShan (2004: 69) také konstatuje, Ze posuzovani, zda je néktery cin dobry ci zly, zdleZi
na tom, kdo jej udélal — zda my ci oni“2

I proto se pohled jednotlivych stati ¢i mezindrodnich organizaci na teroristické
skupiny vyrazné 1i$i.?” Nekonzistentnost pri sestavovani jednotlivych seznamt te-
roristickych organizaci je dana i urc¢itou mirou politizace, cozZ se projevuje v ochoté
¢i odmitani radit nékteré teroristické skupiny na tyto seznamy (typicky napiiklad
Hamads) (viz Danics, Tucek 2008: 19).

Terorismus je principidlné nekonvenéni metodou boje, jez se mize — zvlasté v ra-
nych stadiich svého vyvoje — nejlépe uplatnit tam, kde extrémnindsili neni ,,na poradu
dne“. Nekonvencnost terorismu pfitom neznamend jen nerespektovani danych pra-
videl a zvyklosti, upravujicich v daném socidlné-politickém systému pouZivani nasili
a hrozby nésilim. V logice terorismu je totiZ zahrnut moment nerespektovani zZad-
nych konvenci a na tom je také do zna¢né miry zaloZena jeho uc¢innost. DtleZita neni
ani tak brutalita teroristickych utokdl sama o sobé, jako to, Ze konkrétni teroristické
utoky jsou simultanné spojeny s evokovanim pristich moznych a pravdépodobnych,
ze strany potencidlnich obéti nepredvidatelnych a nekontrolovatelnych krutosti,
jez budou nésledovat, extrémniho nasili neomezeného Zadnou soustavou konvenci
(Strmiska 2000: 11).

Z hlediska vnimani terorismu v ur€itych geografickych oblastech ¢i konkrétnich
statech, regionech Ci lokalitadch je vhodné také konstatovat, Ze se teroristické utoky
odehrédvaji s rozdilnou frekvenci. Za vrchol mezindrodnich teroristickych aktivit
z hlediska uskutecnénych teroristickych ¢int bylo obdobi let 1984-1988, coz zname-
nalo pramérné 615 pripadt rocné (viz Tilly 2006: 72). Existuji staty, ve kterych jsou
teroristické aktivity Castéjsi, ale i staty, kde terorismus zcela absentuje, pripadné jsou
teroristické utoky zcela ojedinélé (bliZze viz tab. €. 1). Tato skute¢nost se tyka i jed-
notlivych geografickych oblasti, priCemzZ nejvice je zasaZzend v tomto ohledu oblast
Stredniho vychodu / Perského zdlivu zahrnujici Irdk, Jemen, Libanon, Syrii ad., coZ
¢ini priblizné 40 % vsech teroristickych incidentd (srov. Cottam a kol. 2010: 265).

26 26. unora 1991 USA a ostatni zemé OSN téZce bombardovaly Irdk jiZ tficaty devaty den. Ackoliv
byly kazdy den provadény tisice leteckych tutokd na ,vojenské“ cile, presto byly i vysoké pocty
»civilnich® obéti. USA kontrolovaly vzdu$ny prostor nad Irdkem, mohly bombardovat, jak chtély,
a Zadnd iracka letadla je nenapadala. V noci irdckd strela Scud zasdhla kasdrna americké arma-
dy. Priblizneé tficet vojakd bylo zabito a mnoho dal$ich zranéno. Reportér CBS News Dan Rather
k tomu fekl: ,,Promysleny a opovrZenihodny teroristicky titok“ (LeShan 2004: 187).

27 Tato skutecnost je vidét pfi srovnani jednotlivych seznamt napiiklad Velké Britdnie a USA, kdy
se 15 organizaci z amerického seznamu neobjevuje na seznamu britském. Stejné jako se 8 terori-
stickych organizaci z britského seznamu neobjevuje v tom americkém (viz Silke 2004a: 5-6; srov.
Cottam a kol. 2010: 266).
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Tab.1 Pocet teroristickych ttokt za obdobi 1970-2010 u nejvice zasazenych stat
a situace v Ceskoslovensku/CR (zpracovano dle Weinberg 2013: 58-60).

Stat Pocet teroristickych incidentd/utokt
Kolumbie 7180
Irak 6 475
Indie 6114
Peru 6045
Salvador 5327
Pakistan 4438
Spanélsko 3205
Sri Lanka 2924
Turecko 2745
Afghanistan 2585
AlZirsko 2357
USA 2347
Chile 2035

Ceskoslovensko/CR 17

Konflikty v Syrii, Libyi, Afghdnistanu, Pakistanu, Iraku, Libanonu nebo v Jemenu, ros-
touci ndboZensky fundamentalismus? ve statech Perského zalivu a ndboZenska valka
mezi franem a Saudskou Arabii - to v3e pFipravuje podle Abdel-Samada (2016: 167)
ptdu pro novou vlnu radikalizace, jez bude mnohem vétsi nez vSechny piedchozi.
Tyto konflikty se podle néj totiZ nebudou odehravat pouze v hranicich islamského
svéta, ale budou se prelévat do Evropy a Severni Ameriky, kde také zptisobi nartst
radikalizace. Tento proces jiz mtzeme identifikovat na zakladé vyvoje v jednotlivych
evropskych statech.

sk
PrestoZe se tato kniha primarné netyka islamistického terorismu, je vhodné konsta-

tovat, Ze predevSim po udalostech z 11. 9. 2001 jsou projevy terorismu davany do
souvislosti s tzv. ,politickym islamem®, resp. islamismem (srov. Hobsbawm 2009: 109;

28 Fundamentalismus (z lat. fundamentum, tj. zaklad) je styl mysleni, v némzZ se urcité principy pova-
Zujiza zcela zdsadni ,pravdy*, jejichZ autorita je nezpochybnitelnd a nade vSe povySend, bez ohle-
du na jejich obsah (Heywood 2004: 83). NdboZensky fundamentalismus md radu charakteristik,
které mohou vést k polarizaci a ndsili. Prvnim bodem je pfesvédceni, Ze vira predstavuje absolut-
ni pravdu, druhym je presvédceni o tom, Ze vérici byli ,vyvoleni“ vyssi autoritou a tfetim je pre-
svédceni, Ze bohem inspirovany ndbozensky zdkon md prednost pfed tim sekuldrnim. Z téchto
dtvodd mohou ndbozenské ideologie vyprovokovat radikalismus spiSe nez ty sekuldrni. Nékolik
studii se zamérilo na roli ndboZenského fundamentalismu ve skupinové polarizaci a radikalizaci,
pricemz bylo konstatovano, Ze ndbozZenstvi je dilezitym faktorem prispivajicim k radikalizaci,
s poukdzadnim na to, jak jeho ,absolutistické“ formy ¢ini neodvodnéné rozliSeni mezi véricimi
a nevéricimi (nevérici je oznacovan terminem kdfir, odpadlik od viry je oznacovan jako murtad),
kdy ti druzi zmiriovani jsou povazovani za hrozbu a za podradné (Koomen, Pligt 2016: 160-161;
Nolte 2018: 16). Fundamentalistické hnuti v kontextu muslimského svéta ma vyrazné populistické
zaméreni, z ¢ehoZ vyplyvd nedavéra k sou¢asnym vladnim strukturdm v isldmskych zemich, pro-
toze je jim kladeno za vinu, Ze se disledné neuplatiiuje isldmsky zdkon (viz Vegrichtova 2019: 23).
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srov. David, Malacka 2005: 42). I z toho divodu je na tomto misté vhodné udélat urci-
tou odbocku smérem k definici nékterych pojmd, jako je islam a islamismus.

Pojem islam je odvozen od arabského slova aslama, jeZ znamend ,,oddat se“ nebo
»podridit se“ (Abdel-Samad 2016: 48, Mendel 2000: 24). Islam je soubor ndboZenské
viry a urcitych spolec¢enskych a kulturnich norem a vzord. Islam je neoddélitelné din
(naboZenstvi), dawla (,,zptsob a systém vlady“) a dunya (,kazdodenni Zivot kazdého
okamzZiku v pozemském svété“) (viz Reeber 2006: 38; Pevna 2015: 14).

Spolecny obecny zédklad tvori Kordn, ktery muslimové pokladaji za vécné, nestvo-
rené, primé slovo Bozi (al-Kur'dn al-karim - Vzneseny kordn). Koran byl sepsdn na
zakladé komunikace mezi prorokem Muhammadem a Bohem. Muhammad se nésled-
né stal viidcem politické entity, statnikem, soudcem, vojeviidcem a také socidlnim
reformatorem (bliZe viz Mendel 2000: 24-25).

Koran neznd lidska (osobni) prdva v podobé vSeobecnych, neporusitelnych indi-
vidudlnich prdv, coZ je dalSi zdkladni kdmen liberdlni spoleCnosti (Sartori 2005: 35).
Jako dalsi vzorotvorni ¢initelé plisobi tradice a historicka zkusenost, zvlasté z raného
obdobi, kdy islam vznikal a postupné se rozvijel do bohaté rozriznénych social-
nich a kulturnich variant univerzalisticky pojimaného nédboZenstvi a velké svétové
civilizace (srov. Scruton 2007: 112). Rad dany ¢lovéku byl vtélen do systému islam-
ského prava Sari’y, ktera klasifikuje vSechny myslitelné ¢iny ¢lovéka v jeho vztahu
k Bohu i ostatnim lidem do pétistupiiové hodnotici $kaly od piikaz® a doporuceni
pres ¢iny neutrdlni a nezadouci az k zdkazim. Samo slovo Sari'a znamenalo pa-
vodni zndmou, bezpecnou cestu k zddanému cili, zvlasté k vodnimu zdroji v pousti
(Kropacek 1997: 45-46). O rozvoj a kultivace Sari’y se staraji ndbozZenskopravni auto-
rity (ulamd). Ulaméa méli a maji vytvaret pravidla BoZiho zdkona, ochranovat jejich
ryzost, dohliZet na jejich pfipadné zneuzivani moci a integrovat je do systému vzni-
kajicich spolecnosti (Mendel 2000: 27).

Zatimco ,,ideologie“ islamismu v Afghdnistanu, Irdnu a Sudanu pri vytvareni mo-
derniho statu, ktery je s to si vynutit loajalitu lidu a slouZzit jako vzor pro jiné islamské
narody, uspéSnd nebyla, ndboZenstvi isldmu uspéSné bylo (Buchanan 2012: 159).
Islam vsSak neni pouhym naboZenstvim, je spiSe zplsobem Zivota bez rozliSovani
mezi svétskym a duchovnim (viz Nolte 2018: 154-155). Smyslem a podstatou Zivota
v souladu s Bozi zvésti je naprosto se podridit Bozi vili a obsahu zjeveni. Zjeveni je
primarné obsazeno v textu Koranu (bliZe viz Mendel 2000: 24).

Islam je prosazovan nendsilnymi i nasilnymi prostfedky. Zdkladnim cilem pro
muslimy by z pozic radikdlnich proud meélo byt znovuobjeveni principti isldmu
a obrdceni se ke kofentim viry (srov. Pevna 2015: 13). Islamsti teroristé vyuzivaji
ucelové nékterych prvkd isldmu, pii¢emz samotné teroristické ¢iny jsou motivova-
ny/interpretovany i z pozic spole¢né ,islamské identity“ (srov. Mare§ 2005: 248-249).
Islamismus lze definovat tak, Ze izoluje a poté vyhradné vyzdvihuje valecnicky a dog-
maticky aspekt isldmu, proti némuz jiz v Koranu stoji aspekt mirové;jsi a tolerantnéjsi.
Islamismus tedy neni ni¢im jinym neZ isldamem dovedenym k jeho vlastni radikalnos-
ti (Nolte 2018: 180). Islamistické vidéni svéta je velmi zjednoduSené, rozliSuje mezi
svétem miru (dar al-islam) a svétem valky (dar al-harb), kde Ziji nevérici. Z pohledu
islamistd je zFejmé, Ze dar al-harb nakonec bude dobyta isldmem (viz Nolte 2018: 15;
Bure$ 2006: 49-50). Radikalni islamisté dokonce nerozliSuji ani mezi vojenskymi a ci-
vilnimi cili, ozbrojenymi a neozbrojenymi, Zenami a détmi (Filipec 2017: 40-41). Ve
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svété valky podle tradi¢nich islamistd, je clovék povinen bojovat, a tim vstoupi do
svéta dzihdadu® (viz Ananicz 2006: 40).

Ve srovnani s fadou jinych evropskych zemi dluzno priznat, Ze pocet muslimt
v Ceské republice je relativni nizky (Tretera 2005: 110). Problematika isldmu a radi-
kalizace muslimi je v soucasné, predevsim zapadni Evropé velmi aktudlni. PGvodce
islamistickych teroristickych utokd v Evropé Ize ¢lenit do dvou skupin. Tou prvni jsou
ziskat povoleni k trvalému pobytu. Jesté Sirsi je zakladna druhé skupiny nazyvané in-
siders, tedy synt nebo dokonce vnukd téch, kteti se do Evropy pristéhovali z riznych
zemi isldmského svéta. V evropskych zemich vSak nardzeji na nejrtiznéjsi omeze-
ni, maji problém prosadit se, jsou nadprimeérné postiZeni nezameéstnanosti a Ziji
v uzavrenych spole¢nostech (Eichler 2010: 189). Podpora al-Kdidy, a hlavné ISIS -
at uz ve formé teroristickych ¢inti, nebo prostrednictvim dobrovolnictvi -, se stala
vyraznym fenoménem poslednich nékolika let. K nejvétsi radikalizaci v podobé te-
roristickych utokd a zaroven i odchodd do rad ISIS doslo v poslednich letech hlavné
ve Francii. V4Zna je v tomto ohledu také situace v Belgii, Velké Britanii ¢i Némecku
(Cejka 2020: 222).

Analytici Silber a Bhatt (2007) z identifikovali 4 faze islamistické radikalizace.
Prvni fazi oznacili jako preradikalizacni, ktera je charakteristicka tim, Ze se obycej-
ni jedinci zac¢inaji radikalizovat. Prvotni krok v procesu radikalizace je vyjadfenim
individudlniho jedincova pohledu na svét, skrze své postaveni, zdzemi, naboZenstvi,
vzdélani, sousedy, Zivotni styl a mnoho dalsich faktori. Casto je tato faze doprovaze-
na drobnou kriminalitou.

Druhd faze se oznacuje jako sebeidentifikace, priCemz se méni jak interni, tak exter-
ni faktory, které vedou k prijeti radikalni islamistické ideologie. Nalezeni sebe sama
predstavuje v procesu radikalizace bod zlomu, kdy dochdzi v Zivoté jedince k vyraz-
nému zvySeni zdjmu o slafisticky islam, spolecné s postupnym vzdalovanim se své
ptvodni identité. Katalyzatorem se v mnoha piipadech stava udalost nebo krize, kte-
ra otiese jeistotou ptivodniho mysleni a otevie tak mysl novému vnimani a obecné
jinému pohledu na svét. Tato faze je spjata se sdruZovanim s podobné smyslejicimi
jedinci. Je zde zfejmé opusténi ,,staré“ identity. Charakteristické je také ,nabozZenské
hledani“, které je jednim z katalyzatort tzv. kognitivniho otevieni.

Treti faze je indoktrinace, ktera je charakteristickd prohlubujicim se pfesvédce-
nim, které sili s mirou zapojeni do konkrétni skupiny. Ctvrta faze je oznacena jako
dZihadizace, kdy jedinci prijimaji svoji roli v dZzihddu a povazuji se za svaté valec-
niky se v§emi moznymi disledky (v¢etné participace na teroristickych tutocich) (viz
McCauley, Moskalenko 2007: 207; Krcilek 2008: 74-75).

eskesk

29 Dzih&d (Gsili o upeviiovani viry) je pojem isldmského prava, ktery md prinejmensim ¢tyfi vykla-
dové roviny. Chépe se jako a) permanentni vnitfni boj ¢lovéka za ryzost viru, za Zivot v souladu
s idedlnim stavem; b) charitativni a bohuliba ¢innost zaji$tujici socidlni rovnovéhu a spravedl-
nost; ¢) soustavné $iteni isldmu riznymi formami misijni ¢innosti; d) $iteni isldmu ozbrojenym
bojem, pricemZ na mysli se ma predevsim jeho obrannd varianta (Mendel 2000: 152).
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Konstatovat 1ze také, Ze terorismus se jen zridka objevuje jako osamoceny Ccin.
Soucasné pripady ukazuji, Ze je potfebna podpora komunity®’, a v mnoha pfipadech
se jednd o velkou organizacni sit, ktera slouzi k podpore uspéSného teroristického
Cinu (srov. Greskova 2003: 15).

Samson (2003: 9) konstatuje, Ze ,akademici, politici, bezpecnostni experti i novi-
ndari pouzivaji znacné odlisné definice terorismu“. To neni prekvapujici, protoZe pri
neexistenci shody na tom, jaké fenomény podradit pod samotnou kategorii teror/te-
rorismus, je zcela legitimni, Ze kazdy autor tuto kategorii vnimd na zdkladé urcitych
odlisnych znakd. To se samoziejmé déje i pri hodnoceni jednotlivych organizaci ze
strany bezpecnostnich sloZek ¢i konkrétniho statu (viz vySe).

Mares (2006: 16) tuto skutecnost reflektuje a zdroven poznamenava, Ze termin te-
rorismus je pouZivan jako pojem:

* akademicky (v odbornych akademickych textech);

e Uredni (v oficidlnich dokumentech);

o pravni (v zdkonech, mezindrodnich smlouvach a jinych pravnich normdch);

* obecny (v pojeti Sirsi verejnosti, medialni sféry apod.).

Kavicky, Jangl a GaSpierik (2005: 34) dopliuji jeste:
e ndzory verejnosti (prezentované médii nebo v podobé vysledkl verejného
minéni);
 sebereflexe teroristil a jejich sympatizanttl.

V nejobecnéjsi roviné je vSak uvedeny fenomén chapan jako forma organizovaného
ndsili, obvykle zaméreného proti nezucastnénym osobdam, za ucelem dosaZeni poli-
tickych, ndbozenskych, krimindlnich nebo jinych cilt (Kol. 2001: 3).

Axel P. Schmid v definici z roku 1992 pro ucely OSN konstatoval, Ze ,teroristic-
ky akt je ekvivalentem vdlecného zlocinu v dobé miru“ (viz Samson 2003: 19; srov.
LeShan 2004: 15).

Waisova (2003) povazuje terorismus za metodu presvédcovani prostrednictvim
strachu (srov. Stritecky, 2006).

Paul Wilkinson definuje terorismus jako donucovaci zastrasovdni, jako vrazdéni
a niceni (nebo hrozby vraZzdénim a nicenim), systematicky pouZivané k terorizovani
jedinct, skupin, komunit ¢i vlad, s cilem o dosazeni uznani politickych poZadavkt
teroristll (Greskova 2003: 5).

Silke (2004a) definuje terorismus jako uZziti ndsili proti osobam ¢i majetku, nebo
hrozba uziti nésili s cilem zastraSit ¢i donutit vladu, vefejnost ¢i jiny subjekt s cilem
prosadit své verejné, politické, regionalistické Ci ideologické zajmy.

30 Definovat komunitu 1ze nékolika zptsoby. Prvnim z nich je prostorové vymezeni, které se vaze na
konkrétni geograficky ohranicené teritorium ¢i lokalitu (napft. se jednd o sousedskou ¢i méstskou
komunity, pfipadné i méstskou ¢tvrt), resp. na osoby, které v tomto prostoru maji vlastni interakce
a reflektuji tuto identitu. Druhym vyznam je vztahovy, kterd se tykd komunit, které maji vlastni
zajmy Ci poZadavky, které se tykaji téchto osob bez ohledu na konkrétni lokalitu. S rozvojem glo-
balizace se v soucasnosti do poptedi dostavaji pravé komunity, které vznikaji na zakladé zajmda,
pozadavkl a nasledné se utvarejicich vztaht. Komunita je tedy skupina lidi, kteti sdileji spole¢né
z4zitky, jsou na sobé zavisli, realizuji spole¢nd rozhodnuti, identifikuji sami sebe jako ¢ast né¢eho
vétsiho, nez je pouhy soucet jednotlivych vztahti (Sadovska Halamova 2014: 21).
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Jiz zminlovand Crenshaw (1981) tvrdi, Ze teroristické ndsili komunikuje politické
poselstvi, jenz vede k ni¢ivym utoklim na nepratelské zdroje (v€etné lidskych zZivott),
pricemz terorismus také plsobi na postoje (attitudes) verejnosti, jak v pozitivnim, tak
v negativnim smyslu; na jedné strané ziskava podporu u sympatizant®, na druhé stra-
né vyvolava strach a nendvist v publiku, které je vnimano jako ,nepritel*.

Terorista atakuje osoby, které samy o sobé povaZuje za nevinné, ale pritom za
vhodné obéti k vytvareni cileného, icinného politického tlaku. Terorismus nerozliSu-
je nevinné, teroristé maji nekonecny pocet cilti. Vybiraji své cile a urc¢uji kdy, kde a jak
utocit. Rozpéti voleb dava teroristiim vysokou pravdépodobnost ispéchu s minimal-
nim rizikem. Terorista pritom potfebuje zvetejnit svlij utok, dosdhnout toho, aby se

Walter Laquer terorismus definoval jako ,,nezdkonné pouZiti sily proti nevinnym
obétem s cilem prosazeni politickych cilii“ (viz Samson 2003: 20).

Adam Roberts uvadi, Ze jeden z hlavnich vychozich d@voda pro pokusy defino-
vat terorismus poskytuje zaklad pro postaveni jednotlivych teroristickych hnuti
mimo zakon. Nékterd takova postaveni mimo zdkon mohou byt zcela vhodnou ¢in-
nosti, kterd miZe pomoci v procesu odepieni konkrétnich financ¢nich prostiedkt
a pomoci zvenci. JelikoZ existuje mnoho potencidlnich teroristickych cildi, zameérit
Usili na zajisténi téchto cild je obtizné a ndkladné. Alternativni pristup k terorismu
se zameéruje na identifikaci osob, které se pravdépodobné zapojily do teroristickych
¢ind. Protiteroristické snahy tohoto druhu jsou postaveny na tiech zdrojich infor-
maci: lidskych informétorech, sledovani komunika¢nich kandl@ prostiednictvim
telefonatd, e-maill nebo internetu, a to v ndvaznosti na mezindrodni penézni toky
(Roberts 2015: 62-74).

K podstatnym rystm terorismu nalezi hriiza a strach, ktery dal terorismu jeho na-
zev a ktery ho odliSuje od ¢int neteroristické povahy. Vyvolani strachu se pouziva
zejména proto, aby se u terorizovanych snadnéji vynucovaly poZadavky terorista.
Nasili jako spolecensky jev vyvolava ve védomi lidi strach, pricemz nejvétsi centrum
strachu je tam, kde nasili bylo vykondno, s rostouci vzdalenosti od jeho ohniska pocit
strachu slabne. Terorismus se ¢asto definuje jako selektivni pouziti strachu, pouZiti
hrozby k fyzické likvidaci obéti, podrobeni a zastraSovani k naruseni normélni funk-
ce spolec¢nosti (viz David, Malacka 2005: 27).

Mares (2005: 22; 2006: 29) terorismus definuje nasledovné:

»---terorismus je pouZiti agresivniho a excesivniho nasili (anebo hrozba po-
uziti takového ndsili), které je napldnovano s dominantnim ucelem vyslat
vdzné zastrasujict poselstvi®! zretelné vétsimu poctu lidi (cilovému publiku)
nez pouze tém, kteri jsou primdrnimi ndsilnymi akty nebo hrozbami bezpro-
stredné poskozeni.“

Samson (2003: 15) terorismus povazuje za druh ndsili, které manipuluje jinymi
tim, Ze je ,permanentné udrZuje ve strachu pred terorem® Agresivita®? v kontextu

31 Kzesileniucinku teroristickych aktii je vyuzivana fada prostiedkl. Mezi nejcastéji pouzivané zesi-
lovace patfi technologie, politickd podpora, ideologie, média a propaganda (Brzybohaty 2014: 21).

32 Socidlni psychologie za agresivitu oznacuje fyzické nebo slovni jedndni s imyslem zptsobit néko-
mu ujmu (viz Myers 2016: 317).
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terorismu a radikalizace m@ze mit mnoho podob (aktivni/pasivni, fyzickd/verbalni,
bojovna/pomocnd), stejné jako je podstatnd jeji intenzita (Koomen, Pligt 2016: 14;
Myers 2016: 317).

Janata (1999: 18) konstatuje, Ze agresi/intoleranci zvySuji u lidi antropologické od-
chylky od spolecenského primeéru, jako je odlisna barva pleti, vzhled obliceje, tces
a také odchylky od kulturnich norem - odliSnéa ideologie, spole¢enské hodnoty, spole-
Censké chovani. Vyznamna je pfedevsim role socidlni, ndboZenské ¢i etnické identity,
kterd miZe mit vyznamny mobiliza¢ni potencidl (srov. Krejc¢i 2010: 71). I na zakla-
dé tohoto vnimani teroristické organizace Casto definuji své nepratele. Stejné tak se
to tyka i oblasti hodnot, spole¢enského chovéni ¢i moralky, které se méni a vyvijeji
v prubéhu Casu, ale také naptic¢ kulturami® (srov. Myers 2016).

Mezi dalsi typické rysy terorismu byva fazena protiprdvnost, orientace na dvoji
cilovou skupinu (civilisté coby bezprostredni cil nasili a vefejnd moc coby adresat po-
Zadavka) a organizovany charakter. Mnozi odbornici navic zd@raznuji, Ze teroristické
akty nejsou jen prostfedkem politického boje, ale i nastrojem politické komunikace
a zpUsobem sebevyjadieni pachatell (Bilkova 2009b: 305).

Cast autor® také konstatuje, Ze terorismus neni filozofie ani hnuti, ale metoda.
Nicméné ackoli bychom byli schopni nalézt pripady, kdy byly teroristické metody uZi-
ty za ucely, jeZ by vétSina liberald oznacila jako spravné, neznamena to, Ze v téchto
pripadech je uZiti terorismu (ktery uz z definice ohroZuje zakladni prava nevinnych
civilist) moralné ospravedlnitelné. Paradoxné, i pies rychly nartst itoki modernich
teroristl, byla tato metoda aZ pozoruhodné neuspésnd pri dosahovani strategickych
cild (srov. Wilkinson 2007: 72; podrobnéji viz Eichler 2009b: 159-215).

Eichler (2007: 169; 2010: 169) definuje terorismus jako ,politicky, ideologicky ¢i nd-
boZensky motivované, slepé, nerozlisené zabijeni bezbranného a nevinného civilniho
obyvatelstva“.

Krulik, MaSe a Mika (2008: 7) terorismus definuji jako:

»--.promyslené (vykalkulované, planované) pouZiti ndsili nebo hrozby ndsilim,
obvykle zamérené proti nezucastnénym osobdm, s cilem vyvolat strach, je-
hoZ prostrednictvim jsou dosahovdny politické, ndaboZenské nebo ideologické
cile. Terorismus jsou i krimindlni zlociny, jeZ jsou ve své podstaté symbolické
a jsou cestou k dosaZenti jinych cilil, neZ na které je krimindlni ¢in zameéren.“

Miksik (2005: 223) terorismus vymezuje jako:
»...realizaci cileného ndsili viici specificky vybiranym osobdm, socidlnim sku-
pindm Ci objektiim, opirajici se o vytvoreni atmosfeéry anticipovaného strachu
Ci zdéseni z ohroZent Zivota ¢i Zivotné dtileZitych hodnot, pokud bude nosite-
ltim teroru, teroristiim, brdnéno ¢i znemozZnéno dosdhnout bez odporu jejich
poZadavkil a cilii, pokud jim bude kladen odpor.“

33 Kulturu z pohledu socidlni psychologie 1ze definovat jako ,pretrvavajici chovani, mySlenky, po-
stoje a tradice, které jsou spolecné velké skupiné lidi a predavaji se z generace na generaci (viz
Myers 2016: 142).
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Krejci (2004: 151) definuje terorismus jako:
»-..Systematické uzZivdani fyzického ndsili, a to prevdzné viici civilistiim. Tak se
hovorf o teroru vlddy viici vlastnimu obyvatelstvu, o teroru krimindlnich sku-
pin, ale i o teroru skupin politickych. Zvldstnim a v soucasnosti mimorddnym
vyznamnym jevem je i terorismus stdtnich a nestdtnich politickych aktérit na
mezindrodnim poli. Politickou podobu ziskdvd terorismus v okamZiku, kdy si
jeho aktéri kladou politické cile.“

Politicky terorismus definuje Strmiska (2000) jako politicky motivovanou a zddvod-
novanou metodu pouzivani extrémniho nésili, jehoz prvotnim ucelem je dosazeni
urcitého psychického efektu svym dosahem vyrazné prekracujicim okruh primych
obéti ¢i svédki nasilného aktu, efektu, vzhledem k jehoZz predpoklddanému politické-
mu vyznamu je bezprostredni nicivy fyzicky ucinek nasilného aktu druhorady.
Pieszak (2007: 18) také konstatuje, Ze:
»---terorismus (z pohledu mezindrodni politiky) je urcity paradox, kdy se obéet
Casto stavd agresorem a nevinny se stavd vinikem. V tomto paradoxu je velké
mnoZstvi protikladil, pricemZ bezpecny sveét se zdd byt pouhou utopit.«

Krom jednotlivych autorti** se pokousi terorismus definovat i jednotlivé staty c¢i
mezindrodni organizace, které Casto tvori zdkladni instituciondlni zajisténi v boji
proti tomuto fenoménu (jedna se napiiklad o EU, NATO, OBSE, ASEAN, MERCOSUR,
OECD atd.) (srov. Szlachter 2007).

Stejné tak jako autort i u jednotlivych instituci plati, Ze definice terorismu se 1isi.
To 1ze zaznamenat nejenom mezi jednotlivymi institucemi, ale i mezi jednotlivymi
dokumenty, které pouzivaji riizna kritéria pro podrazeni konkrétnich aktivit pod ka-
tegorii terorismu.

Napriklad americkd vlada terorismus chapejako, hrozbu[ndsilim] nebo pouZitindsili
k dosaZent politickych, ndaboZenskych nebo jinych cilii za pomoci zastrasovdni, vyvold-
vdni obav a tak ddle, namirenych proti civilnimu obyvatelstvu“ (Chomsky 2007: 60-61).

Ministerstvo zahrani¢i USA definuje terorismus jako ,,politicky motivované ndsili ze
strany subnaciondlnich skupin nebo tajnych agentil, zamérené na civilni terce, zpravi-
dla s cilem zapiisobit na publikum® (viz Tilly 2006: 229).

Americka FBI definuje terorismus jako ,, protiprdvni pouZiti ndsili proti osobé nebo
majetku za ucelem zastraseni nebo prinuceni vlady ci civilntho obyvatelstva k podpore
konkrétnich politickych nebo socidlnich cilii“ (Silke 2004a: 5).

Definice EU, kterd vyplyva z dokumentu schvaleného Radou EU 27. 12. 2001, za
terorismus povazuje umyslné jednani, které mutze poskodit nékterou zemi nebo
mezindrodni organizaci, jestliZe je jeho cilem zastraSit obyvatele, nutit nékterou vla-
du nebo mezindrodni organizaci k ur¢itému jednani nebo je-li cilem destabilizovat
zékladni politické, ekonomické nebo spolec¢enské struktury nékteré zemé ¢i mezina-
rodni organizace. Jednotna evropska definice uvadi i konkrétni typy teroristického

3 Casto je uvadéna studie Alexe Schmida a Alberta Jongmana (1988), ktef'i analyzovali 109 od-
bornych i ufednich definic terorismu. Z jejich analyzy vyplynulo, Ze nejcastéji je termin terori-
smus spojovan s nasilim (83,5 %), politickou aktivitou (65 %), strachem (51 %), hrozbami (47 %),
psychologickymi reakcemi (41,5 %), obétmi (37,5 %) atd. (srov. Mare$§ 2005: 52; Pieszak 2007: 9;
Wojciechowski 2007: 20; Silke 2004a: 10; Ebbig 2007: 286-287; Weinberg 2013: 10).
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jednani, které k témto cilim mohou vést. Timto jednanim mtze byt utok na Zivot
a zdravi osob, unosy a brani rukojmi, zmocnéni se letadel, lodi nebo jinych doprav-
nich prostredkt. Stejné tak se miiZe jednat o zptsobeni rozsahlych $kod na verejnych
zafizenich, dopravnich a informacnich systémech nebo narusSeni dodavek elektfiny,
vody ¢i jinych zdrojt. Definici je vymezen i pojem ,teroristicka skupina“s, kterou se
rozumi strukturovand skupina vice nez dvou osob, vytvorend na urcitou dobu a jed-
najici ve shodé za ucelem spachdni teroristického cinu. ,,Strukturovanou skupinou“
se rozumi skupina, ktera neni vytvorena ndhodné pro bezprostredni spachani néja-
kého teroristického ¢inu a kterd nemusi mit formalné vymezené ukoly pro své Cleny,
zajiSténou kontinuitu ¢lenstvi ani rozvinutou strukturu (Zavésicky, Rojcik 2006: 9).
Ministerstvo vnitra CR za terorismus povazuje ,,pldnované, promyslené a politicky
motivované ndsili, zamerené proti nezucastnénym osobam, slouZici k dosazeni vytce-
nych cilit“ (Brzybohaty 2014: 18).
Bezpecnostni informaéni sluzba CR definuje terorismus jako:
»...ndsilnou formu prosazovdni politickych zdjmii stoupencti urcité radikdlni
ideologie (politické, naboZenské, nacionalistické, separatistické, ekologic-
ké a jiné), cilem ndsilnosti je zpravidla civilni obyvatelstvo“ (BIS 2020; srov.
Kosecovd, Kopriva 2017: 60).

Z vyse uvedenych definic miZeme vyvodit zdkladni spolecné rysy, ve kterych se
vSechny shoduji. Definice pak miiZe znit nasledovné: terorismus znamend nerozlisu-
jict politicky motivované a bezohledné zabijeni civilniho obyvatelstva. Jednotlivé prvky
této nejzakladnéjsi definice terorismus znamenaji, Ze:

e cilem kaZdého teroristického utoku je vynutit si zmény ve vnitfni, zahrani¢ni
nebo dokonce globdlni politice;

* teroristé témér nikdy neznaji totoznost lidi, na které chystaji smrtonosné 1écky;

* teroristé se sice msti nendvidénym okupantiim nebo diktatortim, ale pritom za-
bijeji lidi, kteti se vlibec ni¢im neprovinili;

* nejde o jednorazové zabiti nendvidéného tyrana nebo okupanta, ale jde o opa-
kované masové zabijeni pachané s cilem prildkat pozornost a vynucovat si tak
splnéni svych pozadavki;

« vzdy se utoci na lidi, ktefi nemaji Zadnou zbrar, a tak se viibec nemohou branit
(Eichler 2009: 174-175).

Jak také vyplynulo z vyse uvedenych definic terorismu, je v ném explicitné ¢i implicit-
né obsazen aspekt zastrasovdni (strachu) a ndsili. I proto terorismus spadd do oblasti
zdjmu psychologie, prestoZe exaktni (a obecné prijatelnd) definovani tohoto fenoménu
neni mozné.

V fadé pripadti se miiZzeme setkavat spise s politicky exponovanym nez piesné defi-
novanym, socidlné psychologicky exaktné vymezenym pojetim. Pak miiZe byt otdzkou
uhlu pohledu, kdo posuzuje ¢in daného jedince ¢i skupiny jako hrdinsky c¢in ,.bojov-
nika za svobodu¥, ¢i jako hrizny a nelidsky teroristicky akt (viz Zeman 2001: 14;
Miksik 2005: 222; Tilly 2006: 233; Myers 2016: 16; Todorov 2011: 15).

35 Vhodné je také konstatovat, Ze kazda teroristickd skupina je jedinecnd a méla by byt analyzovana
v kontextu konkrétni ndrodni kultury, historie ¢i ndboZenského milieu (srov. Miksik 2005: 238).
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Sosnin (2009: 43) upozoriiuje, Ze z tohoto pohledu je ¢asto terorismus povazovan
za ,neadekvdtni, avsak jediny mozny prostredek v boji tzv. slabych proti tzv. silnym*.
Podle Strmisky (1995: 208-209) se jedna napriklad o socidlné a mocensko-politicky
znevyhodnéné, marginalizované skupiny, ale mtZze se jednat i o privilegované sekto-
ry spolecnosti, jeZ maji k dispozici fadu G¢innych nastroji k prosazovani a ochrané
svych zajmi. Terorismus muZe byt nastrojem téch, jiz usiluji o rozvraceni daného re-
Zimu, stejné jako téch, jimzZ jde o jeho uchovani a posileni (viz Strmiska 1995: 208-209).
Konstatovat 1ze skutecnost, Ze do soucasné doby bylo publikovdno velké mnoZstvi
definic terorismu, které byly koncipovany na zakladé riznych hledisek a potteb. V je-
jich Sirokém spektru se miizeme setkat s politickymi, akademickymi, bezpe¢nostnim,
legislativnimi a dal$imi pfistupy, které mohou byt v dil¢ich aspektech prinosné, v glo-
béalnim méfriku vSak tvori velmi chaotickou smeés (Brzybohaty 2014: 18-19).
I z divodu neexistence jednotné (obecné prijimané) definice terorismu pirevazuje
nahliZeni na tento jev pfevazneé z pozic ,,operativniho vymezeni“, které pod fenomén
terorismus radi konkrétni typy chovdni, které jsou pod tuto kategorii podfazovany
(srov. Krejci 2004: 151). Jako priklad 1ze uvést drzeni rukojmi, unosy civilnich letadel,
plavidel, bombové ttoky atd. Velké diskuse se tykaji okruhu subjektti teroristickych
¢inl (tj. konkrétnich organizaci). Jinak feceno, neni jednoznacné, jaké skupiny je
moZné povazovat za pachatele teroristickych ¢inti. Mnohé rozvojové zemé by z okru-
hu pachatel chtély vyloucit skupiny spojené s ndrodné osvobozeneckym hnutim,
které podle jejich nazoru usiluji o naplnéni zadsady sebeurceni narodt. Odptirci toho-
to argumentu rikaji, Ze ani vzneSené cile nemohou ospravedlnit uzivani nékterych
zavrzenihodnych prostiedkl. Jednad se naptiklad o utoky na civilisty (Zavésicky,
Roj¢ik 2006: 8)
V souvislosti s procesy (napriklad narodniho sebeurceni) vedoucimi k terorismu se
také pracuje s terminem kolektivni ndsili (resp. terorismus je jednou z mnoha forem
kolektivniho nésili). Kolektivni ndsili je spjato s agresi, ktera je vétSinou popisovana
jako utoc¢né ¢i vybojné jednani, resp. projev nepratelstvi vici urcitému (symbolické-
mu) objektu ¢i lidskym bytostem. Agrese je charakterizovana jako umyslny tutok na
prekéazku, osobu, predmét stojici v cesté k uspokojeni pottreby (¢asto se jedna o reakci
na frustraci) (srov. Tvrdd, Smolik 2012; Nakone¢ny 2009a). Agresivni chovani je také
podminéno kulturnimi normami, které jsou vyznamné i z hlediska pochopeni kolek-
tivniho nasili (viz Nakonecny 2009h: 235)
Pro kolektivni ndsili je priznacné, Ze:
* bezprostredné fyzicky poskozuje osoby, piipadné véci (,posSkozeni“ zahrnuje
i vynucené zadrzeni véci ¢i omezeni osob);

 podileji se na ni nejméné dvé osoby, které zptisobuji poskozeni;

* je prinejmensim zcasti vysledkem koordinace osob pisobicich poskozeni (viz
Tilly 2006: 13).

Vyzkum terorismu prinesl mnoho teorii o tom, proc¢ se aktéri k této formé politicky
motivovaného nasili (¢i kolektivniho ndsili) uchyluji. Teorie se 1i$i nejen konkrétnimi
katalogy pricin terorismu, které predkladaji, ale i celkovym pristupem, teoretickymi
vychodisky a metodologii. Z4dn4 z nich nemé zatim dominantni postaveni, coZ souvisi
s tim, Ze terorismus je komplexni jev, jenz vykazuje fadu aspektli — a jednotlivé teorie
se obvykle zaméruji pravé (a pouze) na néktery z nich (Bilkova 2014: 116). I z toho
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dtvodu nemiiZe existovat konsensus v oblasti definice terorismu (Zeman 2001: 14).
Otazkou je, zda je presné definovani tak komplexniho fenoménu moZzné a ucelné.

Z hlediska terorismu i mozné radikalizace je podstatnd predevSim motivace tero-
rist@® ¢i teroristickych organizaci, ktera tento fenomén cleni do urcitych typt. I proto
je vhodné se zamérit na jednotlivé typy terorismu.

Tak jako u jinych jevi se i o terorismu dd uvazovat z mnoha perspektiv, coZ umoziuje
sestavovat nejrtiznéjsi typologie podle predem zvolenych kritérii. Zrejmé nejcastéjsi
je ¢lenéni podle ideové (ideologické) orientace.

Pokud bude pozornost zamérena pouze na terorismus motivovany snahou o spole-

Censkou zménu, jevi se jako vhodné rozdéleni na:

1. ultralevicovy terorismus;

2. ultrapravicovy terorismus;

3. nacionalisticky, etnicky a teritoridlni (zpravidla regiondlni separatisticky)
terorismus?®’;

4. religiozni/ndboZensky terorismus; jedna se o prifinu, kterd je vyargumentovana
bojem za konkrétni (radikdlni a fundamentalistickou) ndboZenskou koncepci;

5. ekologicky terorismus;

6. monotematicky (,single-issue®) terorismus (napf. za feministické zajmy, za za-
jmy otcl, za gay/lesbické zajmy, za zajmy partikuldrnich politickych skupin,
protipotratovy terorismus apod.);

7. adalsi pripadné varianty terorismu (k tomu srov. Kol. 2001: 2; Samson 2003: 13;
Kavicky, Jangl, GaSpierik 2005: 37-38; Filipec 2017: 25; Brzybohaty 2001: 6-8;
Brzybohaty 2009: 96-107; Koomen, Pligt 2016: 162; Khosrokhavar 2013: 286,
Sosnin 2009).

K vys$e uvedenym (ideové/ideologicky zaméirenym) typlm terorismu lze také pricist
terorismus s krimindlnimi ¢i psychopatologickymi motivy — psychopatologicky terori-
smus (osamocenych teroristl).

V nékterych pripadech se vede diskuse i o tom, zda je moZné teroristickymi
prostredky bojovatiza demokracii. V takovém pripadé by bylo mozné pracovatis ka-
tegorii tzv. ,demokratického terorismu“ (Mare$ 2005: 36; srov. Mare$ 2011: 117-118).

36 Presné motivy konkrétnich teroristickych ¢int 1ze identifikovat jen obtiZzné, protoZe samotny ¢in
stopy zahlazuje (napft. v pfipadé amrti sebevraZzedného teroristy/teroristky), pfipadné jedinec
zdmérné Ci bezdécné motivy upravuje. Do celého procesu je také ¢asto vnaseno velké mnozstvi
dezinformaci. Jedn4 se o situaci, kdy se napft. se k teroristickému ¢inu pfihldsi konkrétni organi-
zace, na kterou pachatel prokazatelné nemél napojeni atp. Nejasnd motivace je tak predevSim
u jednotlivych pachatelti. U konkrétnich teroristickych siti a skupin vSak motivace hraje klicovou
roli (srov. Zeman 2002: 18; srov. Greskova, 2003: 11).

37 Zbhigniew Brzezinski upozorniuje mimo jiné na skutecnost, Ze terorismus, ktery md své koreny
v etnické, ndrodnostni nebo ndbozenské z4asti, je tou nejvytrvalejsi, nejodolnéjsi formou terori-
smu. Naopak terorismus, za nimz stoji socidlni rozhofceni (i kdyZ jej posili takové dogma jako
radikalni marxismus), ztraci na sile, pokud dotcené spolec¢nosti nepfijmou za své nazory teroristti
(viz Brzezinski 2004: 47).
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V literature je také diskutovdan tzv. imitatorsky terorismus (copycat terrorism), pri-
cemz procesy imitace hraji roli i v fadé jinych typt nasilného chovani.

Typickym prikladem imitdtorského terorismu byl teroristicky ¢in, ktery spdchal
Mehdi Nemmouche, ktery zastrelil tfi lidi z blizka v Zidovském muzeu v Bruselu
v kvétnu 2014. Jeho utok ukazuje na podobnosti s pfipadem Mohameda Meraha, kte-
ry zabil tfi francouzské vojaky a CtyTi Zidovské civilisty (vCetné tfi déti) v Toulouse
a Montaubanu v bfeznu 2012 (Khosrokhavar 2013: 301).

Nemmouche a Merah méli podobné zazemi, byli zapleteni do drobnych kradeZzi
a radikalizovali se ve vézeni. Merah filmoval svoji stfelbu tou stejnou kamerou, kte-
rou pouzil Nemmouche (GoPro) (Koomen, Pligt 2016: 194). Mehdi Nemmouche stravil
5 let ve vézeni ve Francii kvlli krddezim a pravdépodobné konvertoval k isldmu
pravé v tomto obdobi (v té dobé také prerusil veSkeré kontakty se svou rodinou).
V prosinci 2012, tfi tydny po svém propusténi z vézeni, odjel do Syrie a vstoupil k dZi-
hédistickym bojovnikim (Koomen, Pligt 2016: 248).

Podobny imitatorsky terorismus lze vysledovat i u Brentona Tarranta, ktery v brez-
nu 2019 zautocil na dvé meSity v mésté Christchurch, pricemz zabil vice nez 50 lidi.
Teroristicky utok prezentoval v redlném ¢ase na socialnich sitich.

Jeho utok byl motivovan norskym teroristou Andersem Behringem Breivikem,
ktery v roce 2011 spéachal v Oslu a na ostrové Utgya sérii teroristickych ¢ind, coz
mélo za nasledek 77 obéti. Breivik i Tarrant pied svymi teroristickymi utoky rov-
néz sepsali své manifesty. V této souvislosti 1ze hovotit i o0 ndpodobé (modelling),
ktera se projevuje postupem pied a v pribéhu teroristického ¢inu (srov. Hewstone,
Stroebe 2006).

Velice problematicka je klasifikace jednotlivych teroristickych organizaci, které
maji razné identity vychdzejici naptiklad toho, jak definuji své nepratele, jaka je
uaroven jejich skupinovych norem Ci pfevazujici leadership (Cottam a kol. 2010: 264).
Navic jsou teroristické organizace dynamické struktury, coZ znamend, Ze se mohou
meénit, coZ se realizuje napriklad na zdkladé protiteroristickych opatfeni, finan¢nich
moznosti atp. (srov. Kosecova, Kopfiva 2017: 61).

Podle ptvodu ¢i aktért se terorismus rozliSuje na:

1. stdtni;

2. nestdtni; a

3. individudlni terorismus.

Terorismus/teror mtze byt jak represivni (statni), tak i subversivni (protistatni) (srov.
Mares$ 2006: 37-38; Zeman 2002: 47).

Podle rozsahu teroristické ¢innosti je mozné terorismus Clenit na mezindrodni Ci
ndrodni/lokdlni (viz Kavicky, Jangl, GaSpierik 2005: 37-38). Narodni terorismus ma
vazby vyhradné na uzemi urcitého statu. Mezindrodni terorismus by mél obsahovat
urcity ,mezinarodni prvek* (viz Mare§ 2005: 37). V pripadé mezinarodniho terorismu
se jednad o Ciny, jeZ postihuji obyvatele jiného statu, nez z jakého jsou pachatelé. Pod
tento pojem se radi:

 teror provadény jednotlivci a organizovanymi skupinami proti obyvatelim nebo

organtim jiné zeme ¢i vice zemi (Unosy rukojmi, vydirani, ozbrojené utoky, vrazdy);

* teroristické akty jednoho statu proti druhému (viz Mare$ 2005; Novotny 2004;

David, Malacka 2005).
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Prvek internacionalizace, tak piiznacny pro soucasny terorismus, se projevuje rtz-
nymi zptsoby: ratione personae (pachatelé nebo obéti mohou mit statni prislusnost
rtznych statd), ratione materiae a ratione loci (piiprava akce, jeji provedeni ¢i nasled-
ny uték se mohou tykat rtiznych zemi (David, Malacka 2005: 19).

Podle povahy cild, kterych chtéji teroristé dosdhnout, 1ze terorismus ¢lenit na:

* stdtem podporovany, nebo

 terorismus protistdtni

Podle vybéru cilt se teroristické tutoky ¢leni na:
» utoky na velmi specificky vybrané cile, nebo
* utoky na nahodné zvolené cile.

Podle oblasti plisobeni teroristické organizace se mtze terorismus definovat jako:
* méstsky, nebo
* venkovsky

Podle zaméreni nésili se mlZe operovat i s kategoriemi vnitrostdtni ¢i mezindrodni
(pripadné globdlni) terorismus (k tomu viz Kavicky, Jangl, Gaspierik 2005: 40; srov.
Budayova 2017: 154; viz Carrabine a kol. 2009).

Dalsi dichotomie se tykd rozdild mezi konvencnim a nekonvencnim terorismem
(srov. Waisova 2003). Konvencni (klasicky) terorismus je historickym typem teroris-
mu, ktery pretrvava i v soucasnosti. ,Klasicky“ v tomto pripadé znamen4 terorismus
pouzivajici klasické (konvencni) prostiedky jako napr. vybusniny, stfelné zbrané, hor-
laviny, stejné tak jako klasické nasilné metody: atentaty, unosy, drzeni rukojmi atd.

Jako priklady konvencniho terorismu byvaji fazeny napiiklad organizace ETA
(Baskicko a svoboda / Euskadi Ta Askatasuna), IRA (Irskd republikdnskd armdada),
némecké RAF (Frakce Rudé armdady / Rote Armee Fraktion)® italské BR (Rudé briga-
dy / Brigatte Rose)* ¢i kolumbijské FARC (Revolucni ozbrojené sily Kolumbie / Fuerzas
Armadas Revolucionarias de Colombia) (srov. Weinberg 2013: 48-52; Smolikova,
Smolik 2016: 79-84).

38V roce 1977 RAF po zabiti ¢tyfcélenného doprovodu zavrazidila §éfa obou némeckych primyslo-
vych svazi Hannse Martin Schleyera. V roce 1985 byl mimo jiné zastielen ¢len piedstavenstva
spolecnosti Siemens AG Karl-Heinz Beckurts se svym ridicem. Koncem listopadu 1989 podlehl
predseda predstavenstva Deutsche Bank Alfred Herrhausen zranénim, kterd utrpél pii peclivé
pripraveném atentdtu. V roce 1991 byl zabit Detlev Karsten Rohwedder, prezident privatiza¢ni
instituce Treuhandanstalt (Nolte 2018: 191).

39 Rudé brigady, které plivodné vznikly z levicové orientovanych studentl sociologie univerzity
v Trentu, nejprve provadély vloupani do kancelafi tovaren a odborovych central (Cottam a kol.
2010: 267). Poté presly na aktivity ndsilnéjSiho charakteru jako bombové utoky a unosy. V roce
1978 jiz méla tato marxisticka skupina jen madloco spolecného s délnickym bojem. Namisto toho
se pod vlivem studentd a radikald nezvratné posouvala smérem k extrémni levici. Dne 16. bfezna
1978 unesli clenové Rudych brigdd byvalého italského premiéra Alda Mora. Stalo se tak na fimské
ulici Via Fani, kdyz Moro sméroval na zaseddni parlamentu. Pét prislusnik® ochranky, piidélené
Morovi, bylo zabito a jedenasedesatilety politik byl pod pohrizkou zastieleni unesen. Teroristé
byli ochotni usetiit Morav zivot, bude-li 13 jejich prislusnikd, ktef'i byli momentalné souzeni, pro-
pusténo. Vlada odmitla s teroristy vyjedndvat a zahdjila nejvétsi policejni vySetfovani v historii
Itélie. Dne 8. kvétna 1978 nalozili prislu$nici Rudych brigad Alda Mora do aut, naridili mu, aby se
prikryl dekou, a patrné mu sdélili, Ze jej takto hodlaji pfevézt na jiné misto. Pak do néj vpalili deset
kulek a pozdéji auto odstavili na ulici Via Caetani (Whiticker 2007: 183-184).
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Nekonven¢ni terorismus je relativné novym?® typem projevi terorismu, pro néz je
typické pouziti prostiedkli a metod, které nelze zahrnout do kategorie konvenc¢niho
terorismu. Patii sem napiiklad zneuziti zbrani hromadného niceni (ZHN), prostied-
kt informacni a psychologické valky (viz dale v textu), stejné tak jako prostredkd,
které z vojenského hlediska nelze mezi zbrané zahrnout (tykd se to napf. zneuziti
pramyslovych odpadi ¢i latek nebo zamérného vyvolani katastrof a havarii) (Kol
2001: 8; srov. Krulik, Masek, Mika 2008: 18-19).

I odptrci déleni terorismu na stary (konvencni) a novy (nekonvencni, postmoderni)
se vSak s ostatnimi shoduji na nékolika znacich, které charakterizuji terorismus po-
slednich let. Mohli bychom je popsat jako:

1. trend k velkym bombovym titoktim v centrech velkych mést;

2. trend k utokiim s vysokou umrtnostt,

3. trend k utoktim, které maji dopad na ndrodni ekonomiku (napriklad utoky na
finan¢ni a obchodni centra ¢i na dtlezité sektory narodnich ekonomik, jako je
turisticky primysl);

4. v nékterych oblastech vzriistajici pocet tinosii slouzici k vydirani nejen soukro-
mych osob a spole¢nosti, ale i vlad a;

5. mnohem intenzivnéjsi propojeni mezi mezindrodnim terorismem a organizova-
nym zloc¢inem (Stritecky 2006).

Samostatnou kategorii jsou sebevrazedné atentaty, které jsou Casto charakteristické
efektem tzv. mystického presvédceni*' Toto presvédceni u pachateldl téchto vyvola-
va predstavu, Ze pri takto koncipovaném teroristickém utoku nezemfou, pripadné
diky tomuto ¢inu ziskaji nesmrtelnost (bliZe viz Sosnin 2009). Tyto utoky se castéji
odehrdvaji i na uzemi Evropy, kde tyto utoky v mnoha pripadech realizuji muslimsti
radikalové, kteri ito¢i mj. pomoci se¢nych zbrani, automobild ¢i nelegalné drzenych
strelnych zbrani, pricemzZ ve své ,misi“ chtéji prijit o Zivot. V obdobi let 1980-2003
predstavovaly sebevrazedné utoky pribliZzné 3 % vSech teroristicky akci, ale predsta-
vovaly 48 % vSech smrtelnych obéti (Danics, Tucek 2008: 28).

Na zékladé jednotlivych p¥ipadil i provedeni téchto utok ZiZek (2013) konstatuje,
Ze ,muslimsti radikdlové jsou pripraveni riskovat cokoli, angaZovdni ve svém nihilistic-
kém boji aZ do sebezniceni*.

Defini¢ni vymezeni sebevraZzedného terorismu muZe byt podle Makariusové
(2013: 155) nasledujict:

»Nasilnd politicky motivovand akce vykonand s predchozim zamérem jednotlivce
nebo jednotlivcti, kteri se béhem takového ¢inu sami zabiji spolecné se svym cilem.
Umrti samotného vykonavatele je nezbytnym predpokladem tispéchu operace.
SebevraZedny titocnik nese vybusninu na svém téle nebo v dopravnim prostredku,
ktery bud’ridi, nebo se sam veze a miri smerem k vytycenému cili, aby soucasné pri
takovém utoku sdm zahynul SebevraZedny terorismus jako metoda vykonaného

40 Pod novym terorismem se rozumi extrémneé nasilné formy politickych projevi, které jsou zaloZeny
na antiglobaliza¢nich, ideologickych ¢i ndboZenskych pri¢indch (srov. Juergensmeyer 2003: 31).

41V nékterych specifickych pripadech musime pocitat s vice nez jednou pri¢inou, kterd zptsobuje
sebedestruktivni ¢i sebevrazedné chovani. To se zd4 byt pravdou v kaZzdém systému kategorizuji-
cim motivy lidského chovani (LeShan 2004: 156).
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titoku je bohuZel velmi efektivni, protoZe sebevraZedny terorista se miiZe sim roz-
hodnout o vhodném nacasovdni titoku, miiZe sebe nasmerovat na nejvhodnéjsi
misto tak, aby zptisobil co nejvetsi skodu vybranému cili. Vyber sebevraZedného
utoku jako ndstroje vykondni teroristického utoku vychdzi ze samotného faktu,
Ze takovy titok je kdykoliv mozné vykonat, je levny (pokud nehodnotime cenu lid-
ského Zivota) a skoda, kterd je zptisobena nepriteli, je obrovskd.“

SebevraZzedné atentaty byvaji nejcastéji organizovany a uskute¢niovany v mistech,
ktera jsou okupovana, kde probihaji vleklé ozbrojené konflikty nebo kde se nahro-
madily silné pocity kfivdy a bezpravi. Jsou typické predevSim pro muslimsky svét
(Palestina, Cecensko, Irék), ale probihaji i jinde (Sri Lanka, Ka$mir, Indie). Cilem or-
ganizatora téchto akci je prenést vdlku na uzemi okupantl (do Izraele*?, do Ruska,
do Evropy apod.). Na jejich uskute¢néni se hlasi zejména ti, ktefi podlehli pocitu na-
prosté bezvychodnosti. Jsou hnéni predevSim touhou pomstit*® smrt svych blizkych.
DtileZitym motivem sebevrazZednych atentatniku je i to, Ze se stanou uctivanymi hr-
diny a mucedniky.#* MiiZe jit také o protest proti neschopnosti téch, ktefi stoji v jejich
¢ele (Eichler 2010: 164; srov. Todorov 2011: 104-105).

Eichler (2010: 164) také upozornuje, Ze v pripadé sebevraZzedného terorismu je
trendem nartistajici pocet Zen v sebevrazednych komandech. Z jejich strany jde o né-
kolik soubézné plisobicich motivli: vzpoura proti zahrani¢ni okupaci, protest proti
tamnimu machismu, ktery ulpiva na preziravém vztahu k Zendm, touha pomstit smrt
¢i utrpeni svych blizkych (manzeld, bratrt), zoufalost pramenici z bezvychodné
situace. Sebevrazedné teroristky jsou obecné oznacovany jako cerné vdovy. K sebe-
vrazednym utokdm jsou vSak casto vyuzivany i déti, pripadné mentalné retardované
osoby (Danics, Tucek 2009: 53).

U sebevrazednych ttokd je zirejmé, Ze pirinaseji obrovské vyhody a odstranuji kom-
plikace tim, Ze:

1. odpada nakladnd piiprava unikovych cest, navic vét§ina statti odmita prijmout

na své uzemi teroristy;

2. odpadd mozZnost odhaleni uto¢nika €i skupiny, z niZ uto¢nik pochazi;

3. zvySuje se ufinnost a presnost utoku a zvySuje se psychologicky ucinek aktu
(a to jak na spolecnost, z niZ uto¢nik pochazi (mobilizujici mucednictvi), tak na
spolec¢nost, proti niZ utoCi (désivd mysticka iracionalita aktu a ochota k sebe-
obétovani) (Waisova 2003; Hobsbawm 2009; Danics, Tucek 2009).

42V Izraeli se dokonce pouziva vyraz islamikaze, aby byla zdiraznéna skutecnost sebevrazedného
procesu, ktera se vyslovné vztahuje k pachatelim pochdazejicim z blizkovychodnich organizaci
Hamas a Hizballdh. Srovnani se opird o neoddiskutovatelnou védomou pripravenost k sebezahu-
bé jak japonskych kamikaze, tak blizkovychodnich pachateld teroristickych tGtokd. Problém této
analogie ovSem tkvi v tom, Ze japon$ti kamikaze byli soucasti pravidelné armady ve vale¢ném sta-
vu, jejich rektrutovani, cvi¢eni a nasazeni podléhalo prisluSnému vojenskému veleni, pficemz se
tento systém opiral, stru¢né receno, o silné ritualizované tradice rytifského vale¢nictvi a ritudlni
sebevrazdy, a konecné, cile kamikaze byly vojenské (Danics, Tucek 2008: 23).

43 Pomsta je Casto povaZovana za primarni motivacni faktor pro potencidlni a skutecné teroristy
(srov. Silke 2008, Koomen, Pligt 2016).

44 Mucednictvi je v nékterych kulturdch vysoce oceniovédno a teroristické organizace, které mu-

Cedniky produkuji, se snazi ziskat urcité spoleCenské ocenéni, prestiz i akceptaci (srov. Danics,
Tucek 2009: 61).
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Sebevrazedné utoky v Evropé vyvolaly debaty ohledné neuspéSnosti integra-
ce cizinci a jejimu moZnému spojeni s terorismem. Spatnd integrace skupin
obyvatelstva do vétSinové spolecnosti se stala dvousecnou zbrani radikalismu. Tyto
neintegrované skupiny, ¢asto v disledku frustrace® pramenici z diskriminace?®, tvori
vhodné prostiedi pro radikalizaci teroristti (Filipec 2017: 65-66; srov. Kavicky, Jangl,
Gaspierik 2005: 113; GreSkova 2003: 12; Nolte 201: 207).

Frustrace, vyclenéni a nedostatek pracovnich prileZitosti jsou €asto pric¢inou, pro¢
se tito mladi muZi organizuji v bandach a kratkodobé ¢i dlouhodobé pachaji nasilné
trestni Ciny. Skupina dava jedinci oporu a ten se v ni citi byt ,nékym*“ (viz Abdel-
Samad 2016: 147).

Rovnéz byly diskutovany mozné kulturni konflikty, ale i nartst socidlnépato-
logickych jeva v dtsledku masové migrace®” ¢i kulturnitho soku.®® Jednotlivé prvky
mohou casto vést k radikalizatnim tendencim nejenom u marginalizovanych sku-
pin, ale i u vétsinové spolecnosti (srov. Cenék, Smolik, Vykoukalova 2016: 259-270;
Smolik 2019: 146-153).

Teroristické aktivity 1ze Clenit i podle strategii a jednotlivych taktik. Strategie i tak-
tiky teroristickych skupin jsou zavislé od jejich velikosti, vyuZivanych technologii
a celkové ideologické organizace (srov. Kydd, Walter 2006; Zimmerman 2018). Zajem
o konkrétni strategie a taktiky teroristickych organizaci byl iniciovan na zakladé po-
treby zasahujicich policejnich i arméadnich sloZek jednotlivych statl (predevsim USA
a SSSR / Ruské federace) v kontextu vyvoje na Strednim vychodé. To se projevilo pie-
devSim od 80. let 20. stoleti, kdy se zdjem zvyraznil po nastupu al-Kdjdy, Islamského
stadtu, Boko Haram a dalSich islamistickych siti (viz Zimmerman 2018). Strategie
jednotlivych teroristickych siti se také méni, jsou schopny se adaptovat a poucit
ristickych organizaci se tak projevuje i na urovni strategii Ci taktik, coz nékteri autori
(srov. Zimmerman 2018) povaZzuji se velkou pirekazku v boji proti terorismu obecné.
Zkoumat strategie a taktiky vyZaduje i porozuméni rozdilu mezi témito dvéma
kategoriemi. V pripadé dlouhodobéjsi teroristické aktivity hovofime o strategiich

45 Individualni i skupinova frustrace se méni v case, pfi¢emz k socidlni radikalizaci pfispivaji nejen
pocity ohroZeni z minulosti, ale také pocity ohroZeni z budoucnosti a vnimani zhor3eni situace
socidlni skupiny ve srovnani s jinymi skupinami (Danics 2016: 190).

46 U nékterych skupin obyvatelstva md subjektivni pocit diskriminace ¢asto velmi redlny zaklad,
nebot vzdélanostné znevyhodnéné skupiny obyvatel z niZsich tfid se museji nejen v obdobi fi-
nancni a ekonomické krize vyporadat s tézkymi ztratami (zaméstnani, neschopnost splacet uvér,
hypotéku apod.), v€etné spolecenské prestiZe (Danics 2016: 189).

47 Je evidentni, Ze pristéhovalecky problém nevyvoladva pouze kulturni vzdalenost (ve vSeobecném
smyslu slova) mezi populaci prijimajici a populaci pfijimanou, nybrZ také pocet tedy mnozstvi
imigrantt (Sartori 2005: 73).

48 'V pripadé kulturniho Soku (také se pouziva oznaceni akulturacni stres) je jedinec konfrontovan
s cizi kulturou a setkavé se s odlisnymi ideovymi, normativnimi a jazykovymi vyznamy. Clovék
se mize fadu dni i tydnd citit odcizeny, bezradny a ztraceny v cizi kultufe, kterd mu neumoziuje
vyuZivat vlastni zkuSenost a odhadnout chovani jeho okoli (viz Soukup 2000: 18). Lidé proZzivajici
kulturni Sok se obtizné prizplsobuji a maji potize p¥i vytvareni novych navykd, maji pocit ztratry
a zmatku a téZ pocituji uzkost (Kolman 2005: 139).
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teroristické kampané, v pripadé jednotlivych, Casto izolovanych akci, 1ze identifikovat
konkrétni taktiky (jednotlivé kroky teroristického ¢inu) ¢i modus operandi konkrétni
teroristické skupiny.

Definice strategie (a taktiky) se vyvijely pod vlivem socidlnich, politickych a vojen-
skych promén. Obecné 1ze konstatovat, Ze strategie je ,teorie a praxe uZiti nebo hrozby
uZiti organizovaného ndsili pro politické ucely“ (Galatik 2008a: 11). VSeobecnych stra-
tegii je nékolik: strategie politickd, vojenskd, ekonomickd, diplomatickd, kulturni
a psychologicka (Galatik 2008a: 12).

Na rozdil od vojenskych jednotek titoci teroristické skupiny bez predchoziho vyhla-
Seni valky a jejich pfipravy na uder probihaji skryté, za prisného utajeni typického
pro uzaviené spiklenecké komunity. Je velmi téZzké tyto pripravy postfehnout, nebo
dokonce prekazit. ZasaZené staty jsou postaveny do role napadeného a vydiraného
objektu. Verejné minéni byva zaskoceno, Sokovano a ochromeno. Teroristé na sebe
strhavaji pozornost, vytvareji atmosféru strachu, destabilizuji stat a vynucuji si zmé-
ny v jeho vnitfni nebo zahrani¢ni politice (Eichler 2009: 159-160).

Teroristické skupiny vyuZivaji predevSim tzv. nepiimé strategie:*

* teroristé se vyhybaji pfimému, frontdlnimu souboji, napadaji zakefné a necekané;

* zcela obchdzeji nejsiln€jsi prvky obrany své obéti;

 nasili a strach jsou hlavnimi ndstroji terorismu (podstatné je predevSim komuni-

kované ,,poselstvi“ teroristického ¢inu);

* nesnazi se plisobit na ozbrojené sily (Eichler 2009: 160; srov. Eichler 2006a;

Mares 2005; Novotny 2004; Galatik 2008b; Eichler 2010: 144).

Strategie terorismu vychdzi prakticky vZdy z globalni nebo regiondlni politické situ-
ace. Cilem teroristickych aktivit je politickou situaci zménit nebo ovlivnit smér jejitho
vyvoje. Politické skupiny, které voli teroristické metody k prosazeni svych cilt, tak
¢ini proto, Ze v pfimé konfrontaci se systémem, proti némuz bojuji, nemaji nadéji
na vitézstvi (Brzybohaty 1999: 31). U¢elem vySe popsané nepfimé strategie je vyve-
deni nepritele z rovnovahy, ¢ehoZ se vétSinou dosahuje fyzickym a psychologickym
zneklidiiovanim protivnika. Pfi neprimé strategii dochdzi ke kombinaci boje se lsti,
unikem, akcemi proti nepratelské logistice (Galatik 2008b: 22).

Terorismus Ize v $ir§im smyslu vnimat jako specifickou strategii prosazovani zajma.
Jako strategie v uzsim smyslu se pak v ramci terorismu vyvinulo nékolik koncepci,
které precizuji zakladni ideu terorismu, totiZ zastrasit urcitym jedndnim Sirsi pocet
lidi, a dosdhnout tim svych cil@i. Zdkladni strategii moderniho subverzivniho teroris-
mu piijeho vzniku v poloviné 19. stoleti byla tzv. filozofie bomby, kterd predpokladala,
Ze teroristické utoky samy o sobé povedou ke zhrouceni statd. S filozofii bomby byla
provazana i (pivodné anarchisticka) ,propaganda ¢inem¢, ktera mj. predpokladala,

49 Neprimou strategii terorismu v plném rozsahu potvrdily také utoky v Madridu v roce 2004
a v Londyné roku 2005. Znovu ukdazaly, Ze ten, komu je poselstvi urceno, tedy vydirany a zastra-
Sovany subjekt, neni obéti teroristického utoku. Obét je vZdy néstrojem nétlaku na toho, kdo se
musi rozhodnout, jak se mda po teroristickém uderu zachovat. Teroristé nezabili ani Aznara, ani
Blaira, protoZe neméli nejmensi zdjem délat z nich mucedniky. Chtéli je naopak vystavit vycitkdm
svédomi a prinutit ke zméné jejich pristupu k muslimskému svétu, a zejména pak ke staZzeni vojsk
z okupovaného Irdku (Eichler 2006h: 24; srov. Myers 2016: 125). Scruton v této souvislosti dokonce
konstatoval, Ze tyto utoky jsou pfrikladem toho, jak politickd kultura Zapadu za$la daleko na cesté
k sebedestrukci (Scruton 2007: 131).
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Ze se diky teroristické ¢innosti podafi ziskat nové stoupence a vytvorit masové hnuti.
Kombinace téchto dvou faktord, tj. snahy o zastraseni drzitelt moci (a to i prostred-
nictvim zastraSeného cilového publika) ve snaze donutit je k prisluSnému jednaéni,
anebo je oslabit a znicit ve vazbé na ziskani novych piiznivct (coZ by piipadné mohlo
umoznit i jiné formy boje smérujici k naplnéni cilii teroristl), tvori zaklad vétsiny
strategickych uvah subverzivnich teroristd rizného zaméreni (Mare$ 2005: 42).

Zakladni strategii teroristickych skupin je predevSim persvazivni kampan, kte-
ra ma komunikovat silu organizace vici oponentiim (vétSinou statu ¢i spolecnosti)
a vznaSet pozadavky. Dalsi strategii je systematické zastraSovani, které slouzi k tomu,
aby verejnost pochopila, Ze se nemad snazit o spolupraci s policejnimi sloZkami, pro-
toZe teroristickd organizace je natolik silnd, Ze je schopna tyto ohrozujici aktivity
brutadlné potrestat. Tato strategie ma také upozornit na slabost represivnich slozek,
které nejsou schopny obyvatelstvo ochranit. Souvisejici je tzv. provokacni strategie,
ktera se snazi, aby nepritel (policejni slozky) reagoval v podobé omezujicich opat-
reni, kterd vyprovokuji obyvatelstvo k podpofe teroristickych organizaci. Strategie
naruSeni se zaméruje na proces mirového urovndni, chce zamezit dohodam a cas-
te¢nym ustupkiim ve prospéch radikalnich organizaci. Dals§i uZivanou strategii je
strategie ,,zvySeni ceny“, kdy konkrétni teroristicka organizace pouziva ndsili k tomu,
aby presvédcila verejnost o svém odhodlani a také zajistila vétSi podporu ze strany
pripadnych nésledovnikdl v konkurenci s jinymi teroristickymi skupinami (bliZe viz
Kydd, Walter 2006: 51).

Mares (2015: 116-117) pri uvazZovani o islamistickych extremistech v Evropé hovo-
i o kombinované strategii. Tato strategie je sestavena z nékolika propojenych krokd,
které maji smérovat k:

1. obnoveni islamskych rezimi v tradi¢né isldmskych regionech (k tomuto cili
maji byt realizovadny teroristické Ciny, revoluce, ob¢anska vélka ¢i politické
prevraty);

2. zaloZeni novych islamistickych statt v prostoru, kde jiz plsobi agitace sou-
Casnych islamistickych separatistickych hnuti (k tomuto cili ma byt vyuZivdna
partyzanska valka ¢i terorismus);

3. subverzivnim aktivitdm islamistl v diasporach zapadnich demokracii i v ji-
nych neislamistickych regionech (k tomuto cili maji byt vyuZivdny masové
nepokoje, formovani islamské paralelni spole¢nosti, demografickd expanze,
ziskavani vlivu ve spolecnosti atp.);

4. valce islamskych stath proti neislamskym statim (k tomuto cili mé byt vyuZito
valky, terorismu a systematické islamizace dalSich uizemi);

5. stanoveni islamistické vlady s prisnym uplatiiovdnim prava Sari‘a v globalnim
meérikuy;

6. udrZovaniislamistické vlady pomocitotalitnich rezimi (s prvky teokratickeé stat-
ni ideologie a struktur, jako je tajna policie, ktera bude likvidovat své odptirce,
reformatory a nevérici, to vSe s podporou statné rizenych kontrolnich organt).

Oproti strategii je taktika definovana jako uméni kombinovat pouZiti raznych druht
vojsk proti nepriteli. Taktika je kombinaci utoku a obrany. Jejim zdkladem je manévr,
jehoz ucelem je vést jednotky proti nepriteli — a to bud aby se proti nému brdanil, nebo
aby na ného tuto¢il ¢ aby se mu vyhnul, pfipadné aby ho pfinutil k pfesunu. Casto je
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uskutecniovano nékolik téchto operaci soucasné. Manévr je charakterizovan urcitym
typem akci: obranou, unikem, Isti a také utokem, prekvapenim, hrozbou ¢i prondsle-
dovanim (Galatik 2008a: 14).

Z hlediska taktiky se podle Eichlera (2006a: 149) jednd o ndasledujici jednani:

e Utoci bez vyhlaSeni valky;

e Vv prisném utajeni;

* udery byvaji necekané;

* zasazené staty a jejich verejné minéni jsou zaskoceny, Sokovany ¢i ochromeny.

Konkrétni taktikou v pripadé teroristickych utokti mize byt naptiklad roz¢lenéni tero-
ristické skupiny do nékolika kooperujicich jednotek, které realizuji ve stejném case, ale
na ruznych (exponovanych ¢i symbolickych) mistech kombinované ttoky (napf. od-
péleni vybusnin a strelbu do davu). Vysledkem této taktiky miize byt vyvolani vétsiho
chaosu a sniZzeni nemoznosti dopadeni z hlediska zasahujicich bezpe¢nostnich sloZek.

Je zirejmé, Ze pri konkretizaci postupli dochazi ke zna¢nym rozdiltim mezi repre-
sivnim a subverzivnim terorismem i mezi jednotlivymi ideovymi sméry terorismu,
protoZe ideova motivace a cile konkrétni varianty terorismu casto determinuji i stra-
tegii a taktiku (Mare$ 2005: 41).

Strategické Usili teroristl je precizovano v ramci teroristické taktiky. Pro dosaze-
ni strategickych cil je totiZ treba upfesnit postupy jednotlivych operaci, které jsou
v ramci celkové strategie uskutecriovany. Taktiku a piesné metody teroristé prizpl-
sobuji (planovaneé i ad hoc) svym opera¢nim moznostem (pocCtu, vyzbroji, vycviku,
ochrané napadenych objektd apod.) a zamértm (jaké ma byt ¢cinem vyslano poselstvi).
Souhrnem kampané mohou byt jak operace zamérené na dosaZeni strategického cile,
tak i subsidiarni zajmy, které usnadnuji celkové plisobeni teroristli (propusténi vézné-
nych spolubojovnikd, obstarani finan¢nich prostredkd apod.). Taktikou represivniho
terorismu jsou predevsim politické vrazdy a zranéni (a to i v rdmci zinscenovanych
soudnich procest, verejnych exekuci ¢i strelby do oponentli na demonstracich, na
hranicich apod.), muceni, véznéni, nasazovani na nucené prace a znevyhodnovani
ve velejném i soukromém Zivoté (ztrata zameéstnani, majetku, odebrani déti apod.),
rizné formy perzekuce rodinnych piislusnikd, jejich véznéni a znevyhodiovani.
Z hlediska definice terorismu je podstatné, aby se u téchto aktli pocitalo se skutec-
nosti, Ze se o nich dozvi Sirsi publikum, které jimi bude zastraSeno. Zaminkou pro
represe muZe byt ze strany drziteld moci i zinscenovani subverzivniho terorismu.

Taktik subverzivniho terorismu je velké mnozstvi, v nejobecnéjSim shrnuti se jed-
nd predevsim o:

* sabotdaZe a symbolickd poSkozovani véci (sabotdze mohou byt mensiho i velkého
rozsahu a mohou vést i k ohrozeni lidského zdravi a ZivotQ, napt. pfi utocich na
energetickou infrastrukturu, zemédélstvi, zdravotnictvi apod.);

e brani rukojmi (individui i skupin osob);

¢ Unosy (jednotlivcd i skupin osob);

 atentaty a utoky proti lidskému zdravi a Zivotim (na jednotlivce i skupiny osob,
a to i ve velkych prostordch — domech, letadlech, lodich apod., v€etné mozného
nasazeni zbrani hromadného niceni);

* hrozba vySe uvedenymi aktivitami (miiZe byt provedena verbalné i faleSnym pro-
vedenim, napr. atrapou vybusniny (viz Brzybohaty 1999: 38; Mares 2005: 43-44).
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Teroristicka taktika je zaloZena na pouziti ozbrojenych utoku, jejichZ cilem je za-
stfeSeni Siroké a nezucastnéné verejnosti a destabilizace politického systému. To je
ovSem hlavni cil. Kromé toho dil¢imi cili mohou byt i rozvrat ndrodniho hospodar-
stvi, odvolani nepohodlného vladniho €initele, sniZeni prilivu kapitadlu nebo vyvolani
mezindrodniho incidentu atd. (Brzybohaty 1999: 31; srov. Vegrichtova 2019: 14).

PredevSim v poslednich letech se napriklad zménila taktika islamistickych tero-
ristfi, ktef{ opousti koordinované a skupinové organizované tutoky. Casto se jednd
0 nepredvidatelné a chaotické utoky s dostupnymi prostiedky, jedna se napriklad
0 neregistrované strelné zbran€, noze, ndkladni ¢i osobni automobily. Pfikladem tto-
ku dopravnim prostfedkem je i utok z Nice, kde uto¢nik ndkladnim autem usmrtil
pres 80 lidi. Tento utok ukézal, Ze i béZné dostupnymi prostiedky lze spachat efektiv-
ni teroristicky utok (Filipec 2017: 131).

Pochopeni p¥i¢in terorismu je délezité nejenom pro vyzkum tohoto jevu, ale pred-
stavuje i nezbytnou podminku pripravy skutecné efektivnich protiteroristickych
opatfeni (Vegrichtova 2019: 12). Konstatovat lze také, Ze pri odstranéni pri¢in na
vSech urovnich (individudlni frustrace jedincli, nespokojenost socidlnich skupin ¢i
komunit, aZ po globalni problémy napf. nedostatku potravin, znecisténi Zivotniho
prostredi atd.) bychom eliminovali i terorismus (srov. Stritecky 2006).

To je vSak utopie. Rozdilné pric¢iny v jednotlivych geografickych oblastech budou
i nadéle zplisobovat vznik teroristickych organizaci a politického nésili. I proto se
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v souvislosti s terorismem odborna verejnost ¢asto zaméruje na jeho dasledky, kon-
krétni skody a obéti®, stejné jako na vybér cilti ze strany terorist@.!

K pochopeni terorismu mohou prispét jak pric¢iny, tak i podminky, za jakych se
tento jev objevuje (Ci eskaluje). Pochopeni priCin také umoznuje adekvatni reakci
v ramci protiteroristickych opatfeni (srov. Bilkova 2014: 127; Zeman 2002: 24).

Generalizace poznatki je pomérné obtiZznd, protoZe ve svété je evidovano piiblizné
osm set teroristickych skupin. Jejich struktura, cile, motivy a historicky vyvoj jsou rtiz-
né, coZz komplikuje nejenom samotnou klasifikaci teroristickych skupin, ale i mozné
priciny jejich aktivit (srov. Zeman 2002; Cottam a kol. 2010; Mika 2003; Smolik 2015c).

Na urovni pficin a rizikovych faktort, které vedly ke zvySené mife teroristickych
utokd po roce 2001, jsou uvadény nasledujici skutecnosti, udalosti a okolnosti:

1. ndrtst komunit zatiZzenych chudobou, nemocemi, negramotnosti a beznadéji;
zvySend mira socidlni nerovnosti, marginalizace a vylouceni;
narustajici politicky utlak, porusovani zadkladnich lidskych prav;
zvy$end mira piredsudkdl a stereotypt v nékterych statech (viz kap. 1.7.3);
zvySend mira drogové zavislosti v nékterych komunitach;
odcizeni mladeZe v disledku ekonomické deprivace a politického napéti
zvySend mira odmitdni globaliza¢nich a euroatlantickych hodnot (kulturni
a hodnotova dimenze);

Noupwbd

50 Obétem terorismu se vénuje viktimologie, kterd se zaméruje na preZivsi osoby, které se ocitly na
misté teroristického utoku a spliuji tradiéni pojeti poSkozenych — véetné mozného odSkodnéni
a finanéni pomoci od statu (Cirtkova 2018: 43). Cirtkova (2018) predstavila ¢lenéni jednotlivych
faziu obéti teroristickych ¢int podle australské psychiatri¢ky Beverley Raphael. Ta identifikovala
4 faze, které maji odlisné reakce na teroristicky ¢in: 1. faze Soku — ta se tyka zazitkd bezpro-
stfedné souvisejicich s teroristickym utokem. Osoby jsou v Soku, jsou pritomny silné emociondlni
reakce. Projevy téchto osob mohou byt rizné, na Grovni emoci se jednd o hnév, smutek, pocity
bezmocnosti ¢i sebeobvinovani; 2. fize solidarity — tato faze nastava kréatce po uddlosti a podle
empirickych dat trva tii az Sest mésicl. V této fazi se projevuje odborna psychologicka, admi-
nistrativni a socidlni pomoc. Prezentace v médiich je citlivd a ohleduplnd, verejnost vyjadfuje
solidaritu a prevaZzuje pocit soundleZitosti; 3. fize deziluze - tato faze se 1i8i na zakladé individudl-
nich zkuSenosti. Teroristicky utok jiZ neni ve stfedu zajmu spolec¢nosti. Pocity solidarity mizi, coz
u fady osob vede k hnévu a pocitiim nejistoty. Z toho diivodu je tato fize oznacovana jako ,,druha
katastrofa“ ¢i ,katastrofa po katastrofé“. V této fazi vznikaji specifické potieby, kdy by méla byt
realizovdna pravni a psychosocidlni pomoc; 4. faze rekonstrukce ¢i konsolidace — v této fazi se
jiz obnovuje dusevni rovnovaha. Tato faze piedstavuje zadouci cil, nepriznivé disledky jsou jiz
prekondny. Obecné je tato faze nejdeldi, medidlni z&jem jiZ neni pritomen. Jedinec se plné vraci do
smysluplného Zivota, coZ je odvislé od psychické resilience, ale i finanénich moZnosti (podrobnéji
viz Cirtkové 2018: 44).

stV ramci terorismu v CR se objevuji dva pojmy, kterymi jsou ,,mékké cile“ a ,,tvrdé cile“. M&kké cile
nejsou zcela presné definovény, ale jednd se o mista, kde se koncentruje vétsi pocet lidi a jejichz
ochrana a zabezpeceni proti pfipadnym nasilnym ttokim neni vyraznd. Tyto cile se pravé ¢asto
mohou stat cilem utoku teroristickych skupin. Naopak tvrdé cile jsou dobfe chranénd a piisné
stfeZzend mista (napf. statni nebo vojenské objekty apod.). Ochrana mékkych cilti je tedy pro boj
s terorismem stéZejni. Proto se toto téma Fesilo v ramci Strategie CR pro boj proti terorismu. Jsou
vytvatreny smlouvy o aktivni spolupraci na ochranu zidovskych mékkych cil@, podepisovana me-
moranda o spolupraci mezi ministerstvem vnitra Ceské republiky a policii, Magistratem hlavni-
ho mésta Prahy ¢i poradateli vétSich sportovnich ¢i kulturnich akci. Memorandum o spolupraci
bylo také podepsano se zastupci kraju a obci, ve kterém se jednd o sdileni informaci bezpec¢nost-
nich slozek. V dubnu 2017 byla podepsana koncepce ochrany mékkych cilti pro roky 2017-2020.
Jejim cilem je vytvorit ndrodni systém ochrany mékkych cild, ktery by efektivné fungoval (viz
Cupalové 2019: 39).
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8. zvySend mira frustrace v nékterych komunitach, pocity nespravedlivého svéta,
podrazdénost (Schmid 2013: 2, k tomu srov. McCauley, Moskalenko 2007: 205;
Cejka 2020: 222-227; Filipec 2017: 68).

Bilkova (2014: 115) také spravné poznamendava, Ze pri¢iny terorismu budou pritomny
nezavisle na tom, zda se jimi budou zabyvat védecké studie. Odhaleni téchto pricin je
vsak spiSe ku prospéchu véci nez na $kodu. Vyzkum miiZe naznacit, nakolik jsou di-
vody, které uvadeéji sami teroristé, relevantni a nakolik se jedna o zastérku, za kterou
se skryvda néco jiného.

Jednotlivé prifiny terorismu také umoZiuji terorismus klasifikovat (viz vySe).
Velka ¢ast soudobého vyzkumu se snazi nalézt odtivodnéni terorismu v kombinaci
nejraznéjsich faktort mikrosocidlniho, mezosocidlniho a makrosocidlniho charak-
teru, pricemz se jej snazi vysvétlit v kontextu pristupu rational choice a z hlediska
reprezentace zajmu objasnit terorismus jako (subjektivné) raciondlni ,zbran slabych*
(Bonanate 2000; Mare$§ 2005; Waisova 2003). Tato zbran slabych je odliSna od regu-
lérni valky, ktera mé sva pravidla a nepripustnd ,tabu“ pro zabijeni a zachdzeni se
zajatci, vyplyvajici nap¥iklad z Zenevské a Haagské konvence (srov. Weinberg 2013: 82;
Krejci 2010: 101-106). Terorismus je zcela odliSny od valky, coZ se projevuje i tim, Ze
zcela ignoruje jakakoli omezeni, nema mordalni zabrany a je ochoten vyuZzit vSech ak-
tivit, které vyvolaji zna¢nou pozornost a publicitu, a povedou k dosazeni Zadouciho
vysledku (viz MikSik 2005: 227; srov. Mares 2005: 30-35; LeShan 2004: 13-15).

Terorismus je zapriciniovan radou faktord. Nalézt jednoznacné a univerzalni prici-
ny a motivy se zatim nepodatilo, coz bylo zd@raznéno jiz pti charakteristice vyzkumu
terorismu a pri odGivodnéni neexistence vérohodné teorie terorismu. Pro tento ucel
chybi dostatecny datové-empiricky zdklad i komparativni vyzkum (Mare$§ 2005: 45).

Ze zahranic¢nich studii vyplyva, Ze teroristé, resp. teroristické skupiny jsou podné-
covany mnoha rozdilnymi pri¢inami a motivy. Prevazné z didaktickych divodd jsou
uvadény tii podstatné kategorie motivli: racionalni, psychologické a kulturni.

e Raciondlni motivace vyplyva ze samotné uvahy kombinujici cile a mozZnosti je-
jich dosaZeni — teroristickd akce je v podstaté zaloZena na racionalni analyze,
kterd je charakteristicka pro vojenské Staby ¢i podnikatelské skupiny.

» Psychologickd motivace je odvozena z osobni nespokojenosti teroristy s dosavad-
nim Zivotem a touhy po uspéchu. Terorista tak nalézd novy smysl svého Zivota,
ve skupiné se projevuje mysleni ,,my versus oni“, projevuje se skupinova dyna-
mika mezi jednotlivymi teroristy.

* Kulturni motivace je zaloZena na rozdilnych kulturnich charakteristikach (feci,
néabozenstvi,® skupinovém clenstvi atp.), které mohou vést k projeviim teroris-
mu (Whittaker 2003; Parizkova 2005; Smolik 2007).

52 NdboZenstvi ochranuji své vérici, slibuji jim boZskou pomoc, coz je uklidiuje. Na druhé strané
budi strach a obavy, protoZe predepisuji, jak se ma ¢lovék chovat, vyZaduji tedy urcité chova-
ni. NaboZenské ideologie nebo sekularizovand ndboZenstvi urcuji mordlni kodex chovani. Nuti
k urcitému zdvaznému chovdni, o jehoz pravdivosti nesmi byt pochybovano. NdboZenstvi vyviji
tlaky pro konformitu v mysleni a jedndni. NdboZenstvi na jedné strané osvobozuje od strachu,
ale na druhé stran strach vyvoldva (Janata 1999: 118). Filipec (2017:42) konstatuje, Ze judaismus,
kiestanstvi a isldm maji nejvétsi potencidl pro zneuZiti v rdmci terorismu, kdezto konfucidnstvi,
taoismus a ¢aste¢né buddhismus se jevi jako odolnéjsi pro nésilné fundamentalistické zneuZiti.

45



Josef Smolik

Z psychologického hlediska je zdrojem a socidlnim podhoubim motivace stat se
teroristou, a ztotoZnit se s teroristickymi praktikami, jednak enormni Zivotni nespo-
kojenost, jednak konkrétni spoleCenské prostredi, obsah a systém vzdélani vedouci
ksocidlnim predsudktim aideovému fanatismu (Miksik 2005; srov. Moghaddam 2005;
Post 2006).

Tato motivace se projevuje napi. u sebevrazednych atentatnikd, pro které
prislusnost k narodnostni ¢i etnické skupiné (rodina, klan, kmen) mutiZze vést aZ k se-
beobétovani. Tendence obétovat se za vlast (narod) ¢i urcitou ideu je podle nékterych
psychologt zalozena na personifikovanych symbolech (vldce, duchovni autorita
atp.), kolem nichZ se koncentruji urcité normy, které maji imperativni povahu (viz
Nakonecny 2009a: 474).

Dtsledky terorismu jsou vSeobecné zndmé: obéti a zranéni, materialni $kody, me-
zindrodni nestabilita, ekonomické ztraty (napt. propady akcii, propady v cenach ropy
a jinych komodit, ndklady na bezpecnostni opatfeni apod.), nejistota a napéti (srov.
Smolik 2015c).

Diisledkem terorismu je i tlak (postoj k terorismu) verejnosti anebo jejich casti
na efektivni protiteroristickou politiku, at jiZ se jednd o politiku proti represivnimu
i proti subverzivnimu terorismu (Strmiska 2000; Mare$§ 2005; Moghaddam, 2005;
Smolik 2007).

Pristup jednotlivych védnich obord k vysvétleni terorismu se casto lisi, jednotlivé
teorie se zaméruji na vysvétleni tohoto chovani z nejraznéjsich perspektiv. Bilkova
(2014: 117-118) konstatuje, Ze existuji CtyTi teoretické pristupy ke studiu pricin terori-
smu. Jednd se o psychologické, raciondlni, strukturdlni a multikauzalni teorie.
Prvni pristup hledd vysvétleni v osobnosti jednotlivych terorist@ (psychologicky
a fyziologicky pristup, napt. Marc Sageman). Druhy se soustfedi na socidlni prostredi,
kde se teroristé pohybuji, a fungovani skupiny, v niZ ptisobi (raciondalni piistup, napi.
Martha Crenshaw). Treti se orientuje na celkové usporadani spolecnosti nebo mezi-
narodniho systému (politicky a strukturalni pristup, napt. Jeffrey Ian Ross). Posledni
pristup se snaZi tyto faktory kombinovat (jedna se o multikauzalni piistup, napf.
David E. Long).
Psychologické teorie se zaméruji na individudlni procesy v osobnosti pachatele
(srov. Krejci, 2004: 153). Obecné 1ze osobnost definovat jako:
»---VIULTNIL organizaci dusevniho Zivota clovéka, skutecnost, Ze je jednotou
dilcich funkci, a Ze funguje jako jednotny celek interindividudlné odlisnych
dispozic a jako takovy vytvdri smysluplné souvislosti s vnéjsimi projevy,
tj. s chovdnim individua. Pojem osobnost tak vyjadruje vnitrni psychické
uspordddnt ¢lovéka, jeho vnitini dynamickou strukturu, determinuyjict jeho
dusevni Zivot“ (Nakonecny 2009a: 10).

Smékal (2002: 41) také konstatuje, Ze osobnost je nutno zkoumat a sledovat v roviné
télesné, psychosocidlni a duchovni, protoZe se jedna o organizovanou a integrova-
nou celost jednotlivych slozZek, ¢asti, jednotek a elementt. Tyto postiehy je tireba brat
v uvahu i pri vyzkumu terorismu a utvareni jednotlivych psychologickych teorii.
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Tyto teorie se zatim téSi asi nejvétSimu zajmu a existuje k nim velké mnozstvi
podkladd, coz je ddno mj. tim, Ze — jak bylo feceno vysSe — se jako prvni o pric¢iny
terorismu zacali zajimat psychologové. V rdmci socidlnich véd mezi klasiky individu-
alnich teorii patfi Marc Sageman, Charles A. Russel nebo Irving L. Horowitz. Hlavni
debata se vede o tom, jestli existuje profil ,teroristické osobnosti“ (terrorist persona-
lity), ktery jedince predisponuje k politickému nasili, nebo se teroristé svou povahou,
zazemim a motivy vzdjemné odliSuji a Zddné zasadni spoletné rysy mezi nimi nejsou
(Bilkova 2014: 120-121; srov. Vegrichtova 2019: 67). V soucasnosti prevazuji nazory,
Ze nelze dokonale realizovat profilovani teroristi ¢i konstruovat modely posouzeni
rizika, které by ndm napomohly k predikcim ¢i urceni pravdépodobnych pachate-
1& nasilnych teroristickych &nt (srov. Koomen, Pligt 2016: 102). Cirtkova (2019: 6)
konstatuje, Ze ,,neexistuje Zdadny etablovany psychologicky test anebo jiny diagnosticky
instrument, ktery by prediktivné anebo postdiktivné diferencoval populaci na osoby an-
gaZované v terorismu a na osoby, které se takto neangaZuji“.

Mohamed Atta, ktery velel utoktim z 11. za¥i 2001, byl pry ,,hodny kluk® a vynika-
jici student z dobré rodiny. Zacarias Moussaoiu, rddoby dvacaty ucastnik z 11. zari
(odsouzeny za tento teroristicky €in), byl velmi sluSny, kdyZ se hlasil na hodiny 1étani
a kupoval noZe. Zenam rikal ,madam®. O pilotovi druhého letadla, které mélo na-
razit do Svétového obchodniho centra, se rikalo, Ze je to privétivy, ,pohodovy“ muz
podobné jako ,inteligentni, pratelsky a velmi zdvorily“ pilot letadla, které naletélo
do Pentagonu (Myers 2016: 186). I obrazy, které se tykaji jinych teroristd, jsou casto
v rozporu s predstavami o ,typickych teroristech“. Hamed Abdel-Samad k tomu po-
znamenava, ze:

»..Mohamed Atta a dalsich 18 teroristit byly deti generace, jiZ se ve vlast-
ni zemi dostalo konzervativni vychovy a kterd doma i na Zdpadé podlehla
svodiim modernity a okusila zakdzaného ovoce — a pak z toho méla spatné
svédomi. Misto toho, aby tuto zkusenost povaZovali za obohaceni, za moz-
nost rozsirit své vedeni a zlepsit kvalitu svého Zivota, zacali se radikalizovat.
Nepochopili, co znamend svoboda, a hledali oporu v ndboZenstvi, které
slouzi za ochranny stit proti vSem zméndm, jeZ modernita prindsi“ (Abdel-
Samad 2016: 97)

V kazdém pripadé méli pachatelé, mladi a vétSinou vysokoskolsky vzdélani muzi
z rliznych isldmskych statd, za sebou prekvapivé dobrou a efektivni organizaci s na-
zvem al-Kaidd (prekladano jako ,fundament®, pravidlo“ ¢i ,,zdkladna“), za jejiz hlavu
byl povazZovan Usdma bin Ladin (viz Nolte 2018: 196-200).

I kdyZ obraz teroristy jako psychicky nemocného ¢lovéka hnaného destruktivnimi
pudy (Ci primo nihilismem) jisté odpovida nékterym konkrétnim postavam, nelze jej
vSak pokladat za obecny portrét (srov. Scruton 2007: 137).

Pro nékteré hrani¢ni ¢i narusené osobnosti je ovSem terorismus specificky atrak-
tivni. Jde o politickou aktivitu, kterd produkuje stres, coz mize pritahovat lidi
hledajici silné emoce. Mezi teroristickymi vidci je podle vyzkumu mozZné nalézt
extrémné extrovertni osobnosti s nekontrolovatelnym a nestalym chovanim, bez-
ohledné, egocentrické a bezcitné, lidi s narcistnimi sklony. Takovito teroristé jsou
slepi k negativnim disledkim svych akci, jsou odolni proto stresu, maji maly cit
pro nebezpeci, odmitaji odpovédnost za své Ciny, nendvidi nudu a pasivitu. Nékdy
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jsou za prototyp teroristického viidce poklddani i lidé neuroticky nepiatelsti, po-
dezrivavi, agresivni, netolerantni, odmitajici kritiku a extrémné citlivi na vnéjsi
nepratelstvi. Pro takové lidi mize byt terorismus projekeci vnitiniho nepratelstvi
(Krejci 2004: 152).

Rovnéz Mares$ (2005: 46) v této souvislosti konstatuje, Ze mzZeme hovortit o urci-
tych osobnostnich predpokladech k agresivnimu chovdani, ale jejich pri¢iny nelze
jednoznacné urcit. RovnéZ upozornuje na neexistenci obecné platnych individudl-
nich charakteristik ideovych ¢i operac¢nich viidci teroristti a primych realizatort akci
(bliZe Mares$ 2005: 46).

Terorismus tedy mGzZeme chapat jako psychologicky fenomén, a to hned v nékolika
ohledech. Zaprvé, jedna se o akt spachany Clovékem. Existuje tedy urcitd spojitost
mezi aktem a lidskym védomim, které je ovlivnéno psychickym stavem jedince.
Muzeme tedy zkoumat proces radikalizace a radikaliza¢ni faktory, které se na zméné
vnimani aktu podileji, jakoZto i proces opacny. Zadruhé, vyvstava otazka, zda k terori-
smu inklinuji ur¢ité typy osobnosti®® a zda miZzeme hovofit o psychologické profilaci
Clovéka — teroristy. Zatreti, akt terorismu je spachan s cilem vyvolat urcitou emocio-
nalni reakci u adresata aktu. Lze se tak zamérit na vyzkum psychologickych dopadt
terorismu (Filipec 2017: 104).

Raciondlni (strategické) teorie, jeZz prosazuji napf. Martha Crenshaw a Paul
Wilkinson, hledaji vysvétleni pri¢in terorismu ve struktufe a fungovani teroristic-
kych organizaci. Pfi¢iny byvaji ¢astéji nez na hlubsi a bezprostredni déleny na vnéjsi
a vnitrni. Vnéjsi priciny (external causes) se tykaji vztahu organizace ke statu, resp.
spolecnosti. Do této kategorie byva fazeno presvédceni, Ze nasili je vdaném kontextu
nejucinnéjsi, popr. jediny dostupny prostfedek politické zmeény, snaha zdiskreditovat
vladu a ukdzat jeji slabost, snaha zastraSit verejnost, popf. pokus pritdhnout k sobé
pozornost uvnitf statu ¢i na mezindrodni scéné. Vnitfni priiny (internal causes) se
odvijeji od vztahu teroristické organizace ke ¢lentim a sympatizantim. Standardné
se zde objevuji napf. potfeba udrZeni vnitfni discipliny v rdmci teroristické organi-
zace, snaha posilit moralku ¢lend a privrZzencl, nutnost eliminace vnitiniho disentu,
snaha vidct skupiny udrzZet si klicové postaveni v hierarchii aj. (Bilkova 2014: 120).
Mares$ (2005) tento pristup také ztotoZnuje s vyzkumem predevsim u subverzivnich
teroristickych skupin.

Strukturdlni (sociologické, politologické) teorie pri€in terorismu se orientuji na
rovinu mezindrodni systému a/nebo statu. Mezi hlubsi priciny, jeZ terorismus umoz-
nuji, byvaji fazeny mnohé privodni rysy globalizace a modernizace, jako napf-.
vétsi propojenost soucasného svéta, zlepSeni nastrojit komunikace (internet, mobilni
telefony), rozvoj dopravy (letadla, vlaky, méstskd hromadnd doprava), prekotna ur-
banizace vedouci k vykorenéni, rozklad statnich struktur a vznik tzv. zhroucenych

53 Osobnost (personality) clovéka je socidlnim konstruktem, ktery vyjadfuje urcity souhrn vseo-
becnych a trvalych vlastnosti. Osobnost je celek (soustava) zadkladnich duSevnich vlastnosti kon-
krétniho jedince. Tyto vlastnosti jsou dynamického charakteru, jsou ovlivnény socializa¢nim
procesem. Osobnost 1ze povazovat za dynamickou organizaci psychofyzickych systémi v jedinci,
kterd urcuje jeho adaptaci na prostiedi a jeho charakteristické zpsoby chovani a prozivani (srov.
Hartl, Hartlovd, 2000: 379). Dynamika osobnosti popisuje chovani a prozivani vznikajici v da-
sledku vzajemného plsobeni prostiedi a osobnosti. V pribéhu osobnostniho vyvoje mtze dojit
k poruchdm struktury a dynamiky osobnosti. Tyto poruchy naru$uji béZnou adaptaci ¢lovéka na
meénici se podminky okolniho prostredi (Zahorska 2007: 31-32).
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statd (failed states), posileni nestatnich aktér, neschopnost fady statli zajistit bezpec-
nost na svém uzemi a snazsi dostupnost zbrani, véetné zbrani hromadného niceni
(Bilkova 2014: 118). Celospolecenskym faktorem prispivajicim ke vzniku terorismu
je 1 politickd kultura, jejiZ soucasti v nékterych oblastech mohou byti i ndsilné formy
prosazovani zajmu (Casto na zadkladé dlouhodobych historickych a kulturnich deter-
minanti) (viz Mare$ 2005: 47; Filipec 2017: 33).

Kategorie hlubSich pricin, jeZ terorismus motivuji, zahrnuje opravnéné i neoprav-
néné pocity krivdy, které pocituje Sirsi obyvatelstvo nebo urcita specificka skupina;
dlouhodobou diskriminaci nékteré rasové, ndbozenské, politické a jiné komunity;
nemoznost politické participace; rozvoj extremismu; stav kolonialismu, cizi okupa-
ce nebo rasistického rezimu; pfedchozi ozbrojeny konflikt apod. (Bilkova 2014: 119;
srov. Mares$ 2005: 47).

Bezprostredni pri¢iny jsou znacné rtiznorodé, casto mezi nimi ale figuruje nasilna
reakce statu na projevy nesouhlasu urcité skupiny proti své politice. Stat prehnané za-
sdhne proti pokojnym formdam protestu, coZ vede k radikalizaci nespokojenych, kteri
maji pocit, Ze organizovand moc rozumi pouze feci sily (Bilkova 2014: 119). I z toho
dtvodu je ¢asto zkouman terorismus v kontextu socidlnich hnuti jako jejich okrajovy
anebo symptomaticky fenomén (Mares 2005: 47; srov. Hobshawm 2009: 106).

Multikauzdlni teorie se snazi kombinovat vySe uvedené teoretické pristupy.
Priciny terorismu se nachézeji na rtznych rovindch, které se vzajemné prolinaji
a ovliviiuji. Stejny jednotlivec se muliZe, ale nemusi stat teroristou v zavislosti na
tom, v jakém staté Zije, jak na néj dopadaji procesy globalizace, v jaké skupiné se
pohybuje aj. Zddna prifina neni sama povaZovana za pFi¢inu ani nutnou, ani posta-
Cujici (Bilkova 2014: 122).

sk

Z hlediska zaméreni této knihy se vratime k psychologickym poznatk@im a zaméiime
se na psychologické aspekty vyzkumu terorismu.

John Horgan v souvislosti s psychologii terorismu vyjadril tfi oblasti ¢i procesy,

které ma smysl zkoumat:

(1) jak se jedinec ci jedinci stdvaji teroristy (zahrnujici pocatecni aktivismus
vychdzejici z urcitych okolnosti, napft. ztradty zaméstnani, ztraty blizkych, ne-
spokojenosti se Zivotnim stylem aZ po podporu komunity atp.);

(2) jaké jsou jejich aktivity v pripadé, Ze se teroristy jiz stanou;

(3) jaka je cesta k opusteni této , kariéry*, jaké jsou moznosti, Ze terorista se stane
byvalym teroristou (srov. McCauley, Moskalenko 2007: 206).

Moghaddam (2005) také upozornuje na fakt, Ze psychologové maji zasadni odpovéd-
nost pri boji proti terorismu, protoZe:
(1) subjektivné interpretuji hodnoty a presvédceni, kterd casto slouZi jako nejpod-
statnéjsi zdklad teroristickych aktil;
(2) tyto teroristické akty jsou zamyslené tak, aby ovlivnily psychiku, tj. vyvolaly po-
city bezmocnosti a strachu;
(3) samotny terorismus vyvoldvd extrémné nicivé psychologické diisledky (v dlou-
hodobém horizontu) (srov. Moghaddam 2005).
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Z psychologického hlediska mtzeme brat terorismus jako multikauzalni jev. Jinymi
slovy, zpravidla neexistuje pouze jedna pricina radikalizace a terorismu, ale na tomto
procesu se podili vicero faktort.

K tomu, aby se normalni ¢lovék stal teroristou, mizZe vést fada podnétt. Mezi Casto

uvadéné patri nasledujici:

o Traumatizujici zdZitek (nasilna smrt blizkého ¢lovéka, socialni konflikt, nespra-
vedlnost atd.) doprovazeny silnym pocitem nendavistis.

« Frustrace je Casto uvadéna v souvislosti s krizi identity prislusnikd isldmskych

* Raciondlni uvaha, kdy je terorismus povazovan za moznou, jedinou nebo opti-
malni cestu k dosazZeni (obvykle politického) cile.

* Socidlni ovlivriovdni (ideologie,’ propaganda, indoktrinace a kontrola mysle-
ni) je pravdépodobné nejpouzivanéjSim prostfedkem k rekrutovani a pripravé
teroristd.

* Materidlni vyhody a zisk. Existuje fada skupin nebo jednotlivct, kteii pachaji
teroristické akty na zdkladé ,kontraktu®.

* Psychopatologie je obtizné pochopitelnd motivace. Typickymi predstaviteli
byli napriklad Theodore Kaczynski, pfezdivany Unabomber, nebo v €eskych
podminkach Vladimir Stépanek, ktery v letech 1999-2004 nastraZil v Praze,
stiednich a vychodnich Cechdch minimélné 17 naloZi s vybusninou (Brzybohaty
2014: 23-24).

O vykresleni psychologického profilu®® jednotlivce, ktery se odhodla k pouZiti terori-
smu jako metody boje, se pokousi fada odbornik z oblasti psychologie i psychiatrie,
nicméné tato snaha neni uspéSna (srov. Murdza 2014: 44). Hlavnim problémem je jiz
zminénd neexistence definice terorismu a zejména pak velkd rozmanitost motiva-
ci i pouzivanych metod. Nalézt obecné platné charakteristiky pro vét$inu terorist
je velmi obtiZné, presto se daji vysledovat nékteré spolecné znaky. VétSinu teroris-
tl nepredstavuji abnormalni ¢i psychopaticti jedinci, ani se nejedna o jedince zvlast
disponované k ndsili. UvaZovat proto o teroristech jako o ,Silencich“ ¢i ,,dablech® by
bylo velice chybné. Presto se tato hodnoceni objevuji v médiich, pripadné v soudnich
procesech, kdy je tento ,label“ vyuZivan pro potreby obhajoby (srov. Silke 2004a: 1;
McCauley, Moskalenko 2007: 205; Cottam 2010: 270-272; Zeman 2001: 14).

54 Nendvist - definovand jako trvajici a intenzivni odpor k jinému jedinci ¢i skupiné — hraje klicovou
roli i v procesech radikalizace a na cesté k terorismu. MzZe byt vnimana jako jejich katalyzator
a hnaci sila (Koomen, Pligt 2016: 65).

55 Ideologie je obecné systém hodnot, ktery dava presné navody, jak se ¢lenové spolecnosti maji
chovat, a mtze je k tomuto obecné zdvaznému chovani nutit. Ideologie jsou tedy spojeny s moci
a slouZi jako nastroje moci a integrace (Janata 1999: 63). Ideologie pfizna¢nd pro teroristickou
skupinu predstavuje i to, z ¢eho se odviji jazyk, kterym skupina operuje, a to vét§inou za ucelem
propagandy, pripadné za ucelem vyjednédvani ¢i dosaZeni stanoveného cile, ¢i zastraSovani nebo
hanobeni ideologickych nepratel (TuZinska 2019: 300-301). Ideologie produkuji normy chovani,
které mohou byt spojeny s poZadavkem a jejich roz$ifeni na jiné skupiny, nérody, staty ¢i kultury.
Prinéseji zdGvodnéni rozdélni na ,,my* a ,,oni“ (Krej¢i 2010: 135).

56 Psychologicky profil ¢asto pracuje s terminy jako zvySend agresivita/impulzivnost, pocit viny,
egocentrismus, potifeba riskovat a identifikace s teroristickou skupinou / jeji ideologii (srov.
Sosnin 2009).
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Nevyrovnany jednotlivec sice mze mit takové predispozice, ale neptredstavoval by
pro teroristickou skupinu na urcitém stupni organizace prinos, naopak by znamenal
potenciondlni hrozbu jeji bezpecnosti. Skupinova dynamika teroristickych organiza-
ci pak vykazuje nékteré charakteristické rysy a umoznuje urcit, proc se jedinci spojuji
a proc zUstavaji, stejné jako to, proc si zvolili terorismus jako strategii k prosazeni
svych cilt. V nékterych, vétsinou sofistikovanych teroristickych skupinach 1ze defino-
vat specifické socidlni role, jiné maji naopak volnou strukturu bez specializace a ridi
se strategii odporu bez viidce. Co v$ak spojuje vétSinu soudobych teroristd, je jejich
svobodné rozhodnuti, jeZ vede k tomu, Ze si dobrovolné zvolili Zivot ve stalé nejistoté
a nebezpedi, jenZ neni primarné motivovan osobnim, spolecenskym ¢i hmotnym zis-
kem (Smolik 2006: 16-18; Rehdk, Foltin, Stojar 2008: 39-40).

Psychologie terorismu se zaméruje pfedevSim na ucinky, které se tykaji teroris-
tickych ¢indl. Jedna se o komplikované emoce, nalady a poruchy, jejichZ spolecnym
jmenovatelem je silnd emoce, tj. strach. Predevsim strach% (a jeho projevy) je vyuZzi-
van ze strany teroristickych organizaci, stejné jako se jedna o prostiredek podporujici
boj proti (predevSim mezindrodnimu) terorismu (srov. David, Malacka 2005: 31).

Pocity strachu, zoufalstvi, nebezpeci, nejistoty Ci paniky, stejné jako dalSich emo-
ciondlnich projevd, jsou umocnény nepiedvidatelnosti a rozsahem teroristického
¢inu (srov. Brzybohaty 1999; Smolik 2006; Nakonec¢ny 2009b). Psychologicky efekt,
vyplyvajici z pocitu ohroZeni, miiZze ve spolecnosti vyvolat zménu postoji a vést ke
vzniku krizi na lokélnich, statnich i mezistatnich urovnich (Brzybohaty 1999). Pro
teroristické utoky je typické, Ze pri velmi nizkych nédkladech a poctu zapojenych osob
dosahuji teroristé velkych ni¢ivych ucinkti s ohromnymi psychologickymi dopady
(Parizkova 2005: 48).

Sekundarni, psychologické dimenze teroristického aktu jsou mnohem dulezi-
t€jSi neZ primdrni ucinek, nebot hlavnim cilem je terorizovat civilni obyvatelstvo,
policejni uredniky, vladni orgény, vyvoldvat napéti a pochybnosti a odvadét tak od
odpovédného a spolehlivého plnéni ikoll a povinnosti (Miksik 2005). Jak upozornuje
Brzybohaty (1999: 19), ,teroristicky akt, ktery je presné€ napldnovdn a proveden, miiZe
zdsadnim zptisobem ovlivnit osudy jednotlivctl, skupin, ndrodit a stdtii“.

Terorismus dokonce mtiZzeme oznacit za jednu z forem psychologického boje / psy-
chologické valky, pricemZ je nezbytné diferencovat mezi terorismem obecné,
politickym (ultrapravicovym, ultralevicovym) a dal$imi druhy (napf. ndbozenskym,
etnickym, psychopatologickym ad.), které se od sebe liSi cili, nikoli prostredky
(jako jsou napf. bombové utoky, unosy, zadrzovani rukojmich, unosy dopravnich
prostredkd, systematické vrazdéni, zasilani dopisovych bomb, sabotadze, atentaty,
sebevrazedné atentdty, zharské utoky, utoky na pocitacové sité) (k tomu srov. Polak
2001; LukdaSek 1999; Mares 2005; Smolik 2007; Hobsbawm, 2009).

Neni pouhou Zurnalistickou frazi konstatovat, Ze ,,hlavnim pracovnim ndstrojem

N

nevi, kdy a kde teroristé zautoci (David, Malacka 2005: 29). Tato nepredvidatelnost,

57 'V tomto kontextu se také diskutuje tzv. kaskada dostupnosti (availability cascade), ktera se snazi
vysvétlit prehnané reakce na teroristické utoky z hlediska pravdépodobnosti, Ze se jedinec sta-
ne obéti teroristického utoku. Lidé maji vétsi strach z toho, Ze se stanou obéti terorismu, nez ze
zemrou pii automobilové nehodé, nebot jim mnohem jednoduseji pfijde na mysl ,hrizostrasny
teroristicky ¢in“ nebo ,,0bycejnd“ automobilovéa nehoda (bliZe viz Fajmonovéa 2017: 206).
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kterd je v mnoha pripadech zvySovadna informacemi od tajnych sluZeb o pripadném
teroristickém tutoku, miiZe vést i k panickym reakcim verejnosti, k pocitim nejistoty
aneduveéry v organy konkrétniho statu. Verejnost casto pozaduje razné feSeni, nicmé-
né ,vdalka proti terorismu“s® neprinasi okamzité vysledky, coZ vede k tomu, Ze tento
samotny pojem (label) prochazi vyznamovou devalvaci (bliZe viz Schneider 2006: 23).

Z hlediska psychologie je podstatné konstatovani Crenshaw (1981), ktera zdtraz-
nuje, Ze studium terorismu by mélo byt organizovano kolem t¥i zdkladnich otazek:

(1) proc se terorismus vyskytuje;

(2) jak je proces terorismu realizovdn; a

(3) jaké jsou socidlni a politické diisledky (srov. Hobsbawm 2009).

Z odbornych psychologickych diskusi, které se vénuji fenoménu terorismu, 1ze vysle-
dovat nékteré postiehy, které se zabyvaji dvéma urovnémi vyzkumu této oblasti. Tyto
dvé urovné tvori jednu psychosocidlni oblast.
Dobre tyto diskuse shrnuje Ibafiez, ktery tvrdi, Ze:
»logika teroristické akce (stejné jako ostatni jevy lidského chovdni) je tvo-
rena soucasné kauzdlnimi vlivy spoleCenské i psychologické povahy.
Teroristickou aktivitu nelze objasnit odpovidajicim zpiisobem, pokud se spo-
kojime s oddélenymi analyzami jejich spolecenskych a psychologickych pricin
a zapomeneme-li, Ze kauzdlni ticinek makrosocidlnich struktur a procesti vZdy
zdvist na zpitisobu, jakym teroristé vnimaji a vyklddaji spolecenskou realitu,
a Ze jejich osobni rozhodnuti a zamery jsou formovdany jejich spolecenskymi
vztahy. Znamend to, Ze logika terorismu neni ve své podstaté sociologickou
ani psychologickou, nybrz je to psychosocidlni logika, kterd se zakladd na
interakci mezi faktory socidlnimi a psychologickymi“ (Ibafiez 1999: 40-41).

Pausalni psychologicka vysvétleni terorismu 1ze sestavit jen obtizné, pfesto mizeme
vysledovat nékteré spole¢né charakteristiky tykajici se jak jednotlivych teroristt, tak
i malych teroristickych skupin, resp. jednotlivych bunék teroristickych siti.

Crenshaw (1981) k tomu poznamendava, Ze teroristé jsou jenom menSinou lidi
s podobnym osobnostnim profilem, kterd zazZiva stejné podminky, jeZ mohou vést
k dosazeni totoznych zavéra z logického usuzovani o terorismu jako o technice, jak
ziskat politicky vliv.

V minulosti psychologové vysvétlovali fenomén terorismu na zakladé obecnych
psychologickych teorii a piistupll (psychoanalytické pristupy, hypotéza frustrace-a-
grese, hypotéza narcistického hnévu, hypotéza negativni identity atp.) (k tomu srov.
Stritecky 2006; Klavec 2007; Ibafiez 2009).

Vminulosti se také ¢ast psychiatrt a psychologli zamérila na popis psychologického
profilu jednotlivce, ktery se odhodld k pouZiti terorismu jako metody boje, nicméné
tato snaha se ukazala jako nedspésna. V souvislosti s odhalovanim pachateld teroris-
tickych utokd se i dosud vedou debaty o smysluplnosti psychologického profilovani,

58 Valka proti terorismu mé dva neprijemné aspekty, neni totiz omezena casové (nikdy neskonci) ani
prostorové (nezname neptitelovu totoznost, jde o abstrakci, kterd mtze nabyt fyzické podoby ¢i
nikoliv). Dal$i nevyhodou tohoto vyrazu je jeho neurcitost (Todorov 2011: 120).
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které vychdzi z predpokladu, Ze ¢lovék promita do jakékoli ¢innosti a vytvora svou
osobnost (Zahorska 2007: 102-103; srov. Doosje a kol. 2016: 79).

Z toho by vyplyvalo, Ze i provedeni teroristického ¢inu (modus operandi) je rea-
lizovano podle osobnosti pachatele (napf. pachatel dopisnich bomb by mél byt
pravdépodobné introvertem). Modus operandi 1ze definovat jako zp@sob, jakym je
teroristicky ¢in spachan. Vyrazné se na ném podepisuje osobnost pachatele, proto je
také u kazdého trestného ¢inu rozdilny. Jde v podstaté o to, co pachatel déla pro spa-
chani zlo¢inu. Modem operandi mize byt vybér konkrétniho typu obéti, volba smrtici
zbrané, mist, kde bude ¢in spachdn, zptsobu, jakym bude zbran pouzita — vSechny
tyto indicie ndm mohou naznacit mnoho o typu osobnosti a o osobnostnich charakte-
ristikach jedince, ktery vySetfovany trestny (v tomto pripadeé teroristicky) ¢in spachal
(blize viz Zahorska 2007: 111).

Cast psychologii pracovala i s predstavou, Ze existuje néco jako ,teroristicka osob-
nost“ (terrorist personality), ktera by byla analogicka tzv. autoritdrni (v CeStiné je
béZné i oznaceni autoritaiské Ci autoritativni) osobnosti*®® (authoritarian personali-
ty), kterd je v psychologii prijiméana jiz od 50. let 20. stoleti (srov. Crenshaw 1981;
Novak 2002; Post 2006; Hewstone, Stroebe 2006; Lukas, Smolik 2008; Cottam a kol.
2010). Zadnd zjisténi vak ,teroristickou osobnost“ nepotvrzuji (bliZze viz Koomen,
Pligt 2016: 102). UvaZuje se spiSe o urcitém idedlnim konceptu, resp. o kombinaci ego-
-obrannych mechanismt, kognitivnich procest, socializa¢nich faktort®® a specifické
situace, které mohou vést k postojiim a chovani spjatych s terorismem.

Pokusy o vytvoreni ,psychologického modelu teroristy“ vSak nebyly uspésné,
predevsim kvili rozmanitosti terorismu, ktery se ¢asto projevuje protichdnymi stra-
tegiemi, pristupy, idealy a vychodisky (srov. Smolik 2006; Rehdk, Foltin, Stojar 2008).

Presto se i v soucasnosti psychologové o psychologicky profil (,portrét“) teroristy
(predevsim v dtsledku islamistickych utokd masivniho charakteru) pokouseji. Podle
jednoho z ,vSeobecnych modelt teroristy, 1ze teroristu charakterizovat takto:

59 Autoritdrni osobnost je klasickym tématem politické psychologie. Tento koncept vznikal v po-
valecném obdobi, kdy se ¢ast psychologt a filozofi snazila vyrovnat s némeckym naciondlnim
socialismem a druhou svétovou valkou. Alternativnimi ndzvy pro autoritdrni osobnost je anti-
demokratickd nebo faSistickd osobnost, jinymi slovy, vyznamovym ekvivalentem autoritarismu
je antidemokratismus nebo faSismus. Za zdkladni znaky autoritarismu jsou poklddany etnocen-
trismus, konvencionalismus, rigidni dogmatismus a agresivita (viz Krech, Crutchfield, Ballachey
1968: 239-241; Nakonecny 2009a: 282). Autoritdrni osobnost je podle prace The Authoritarian
Personality Adorna, Frenkel-Brunswik, Levinsona a Sanforda (z roku 1950) zv14$tnim typem osob-
nosti, kterad je prehnané submisivni vii¢i autoritdm a soucasné zvlast nachylna k predsudkim
a vyjadrujici nesnasenlivost vici cizim skupindm a tém, ktefi maji nizsi socidlni status (k tomu viz
Balik, Kubat 2004; Smolik 2008; Nakonecny 2009a; Myers 2016; Novak 2002; kriticky ke konceptu
viz Buchanan 2012: 114-115). Pro tento typ osobnosti je charakteristickd obrana tradi¢nich posto-
j& a hodnot, dogmatismus, rigidita ¢i konzervativni moralizovani (Novak 2002: 18). Preferované
zpuUsoby FeSeni konfliktd se opiraji o vztah dominance versus podfizenost (Balik, Kubat 2004: 81).

6 QObecné lze konstatovat, Ze piiklon k terorismu je urcitym zptisobem ovlivnén praveé socializaci,
kterou lze definovat jako proces, pfi némz si jedinci osvojuji pravidla chovani, soubor nazord,
hodnot a postoji s cilem stat se plnohodnotnymi ¢leny spolecnosti ¢i komunity (srov. Hewstone,
Stroebe 2006). Zdkladnim mechanismem socializace je uceni, specifictéji vymezené jako socidlni
uceni. Uceni se stava socidlnim predevsim svym cilem vybavit jedince zptisobilostmi byt mezilidmi
jako ¢len konkrétniho spolecenstvi v mnohotvarnosti jeho forem a projeva (viz Helus 2011: 256).
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* mladsi tficeti let®;

* aktivné zaméreny;

* ma vysokoSkolské vzdélani v oblasti mediciny, prava, technickych obora ¢i
ucitelstvi;

o prislusnik bohaté nebo stredni tridy;

e veétSinou bez zaméstnani na plny uvazek;

e introvert/samotar;

e vira ve vlastni (¢i skupinovou) moralni nadfazenost s presvédcenim o vlastni
pravdé;

* netecny k utrpeni svych bezprostrednich obéti;

» akceptaci a podporu vyhledava u kolegt;

* vyzaduje, aby jej obéti respektovaly;

* je schopen obétovat sam sebe;

* vyhledavajici publicitu;

» nasili povazuje za moralné ospravedlnitelné v zajmu ideji a cilt (srov. Post 2006;
Mare$ 2006; Smolik 2006).

Dalsi relativné ucelenou charakteristiku uspéSného teroristy lze vymezit na zakladé
nasledujicich pomérné obecnych znaki:
« oddanost (idejim a vidctm);
* osobni odvaha; absence emoci, jako jsou vycitky a slitovani;
* vysoky inteligencni standard;
 celkem vysoky stupen sofistikovanosti a technologickych dovednosti;
o primérené dobre vzdélani (vétSinou v prirodnich védach ¢i technickych védach)
a
* vSeobecny prehled a znalosti (srov. Crenshaw 1981; Mare§ 2005; Smolik 2006;
Hobsbawm 2009).

Nékteré uvedené charakteristiky potvrzuje vyzkum 149 sebevrazednych atentatnikt
v obdobi od roku 1993 do dubna 2002. Z téchto sebevraZednych atentatniki naleZelo
19,8 % k organizaci Brigddy mucedniki al-Aqsa4, 4,9 % k Lidové fronté pro osvobozeni
Palestiny, 47 % k organizaci Hamas a 28,3 % k Islamskému dZihadu. Vék sebevrazed-
nych teroristd se v 67,1 % (!) pohyboval v rozmezi 17-23 let, 30,9 % bylo v rozmezi
24-30 let a pouhd 2 % spadala do vékové kategorie 31-48 let. V oblasti vzdélani 26,8 %
ukoncilo zdkladni vzdélani, 37,6 % stfedni skolu a 35,6 % dosdhlo vysokoskolského
vzdélani (viz Cottam a kol. 2010).

PrestoZe existuje mnoho poznatkd o psychologii jednotlivych terorist (srov.
Zeman 2002: 80-133), je nutné konstatovat, Ze vétsina teroristickych ¢indi je spachdna
teroristickymi skupinami, organizacemi Ci sitémi.

Pro uvahy o teroristickych organizacich je také nosny koncept viidcovstvi (leade-
rship). Mezi konkrétnimi definicemi viidcovstvi, jak je popisuji rizné teorie, jsou
velkeé rozdily. Tradi¢né se tyto definice déli podle toho, zda je viidcovstvi definovano

61 Z mladych lidi jsou teroristickymi a extremistickymi skupinami oslovovany spiSe skupiny delik-
ventni mladeZe, pouli¢ni gangy nebo bezprizorni ¢i frustrované skupiny touZici po nalezeni sebe-
realizace a socidlniho statusu uvniti pevné hierarchizovaného hnuti (Vegrichtova 2019: 65).
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z hlediska ryst, chovani nebo situace (Hewstone, Stroebe 2006: 639; srov. Lukas,
Smolik 2008). K Sesti zakladnim vlastnostem vidcl jsou razeny elan, touha vést, Cest-
nost/integrita, sebevédomi, kognitivni schopnosti a znalosti (viz Hewstone, Stroebe
2006: 460). Pro zvySenou miru presvédcivosti konkrétni leader vyuZziva i tzv. periferni
cesty persvaze, coZ je ovlivnéni ostatnich v podobé ndhodnych podnétt, napriklad
pritazlivosti, hlasem, gesty, teatralnim vystupovanim (srov. Myers 2016). Podstatna
je také srozumitelnost konkrétniho vidce, ktery by mél komunikovat jasnym a jed-
noduchym jazykem, ktery byl mél byt srozumitelny pro zvolenou cilovou skupinu
(publikum). Vhodné je také celkova image leadera, kterd je uzptisobena cilovému
publiku (napf. v minulosti to byla ,uniforma“ v typické khaki barvé, ,zanedbané“
vzezfeni revoluciondre atp.). Vyznamnou roli sehrava i efektivita viidce. Pokud je
tedy viidce skutecneé efektivni, tak se zadroven snazii o prohloubeni a zdraznéni sku-
pinové identity (srov. Myers 2016: 270).

VétSina praci a teoretickych schémat terorismu svorné tvrdila az do 90. let mi-
nulého stoleti, Ze skoro vSechny teroristické organizace maji stejnou pyramidalni®
a hierarchickou strukturu, kterd vychdzi ze systému autoritafského a vertikdlniho
vidcovstvi.® Dany organizac¢ni model se ale v poslednich letech ukéazal jako nevhod-
ny pro pochopeni fungovani dZihadistickych organizaci, jejichZ struktury ve formé
siti vyZaduji, aby rozhodovani probihalo v méné hierarchickych systémech (Ibafiez
2009; srov. Eichler 2006).

Jak potvrzuje Parizkova (2005), dochdzi v poslednich letech k organizac¢ni, dok-
trindlni, strategické i technologické zméné teroristickych organizaci. Na urovni
organizacni dochdzi ke zméné od hierarchickych struktur ke struktufe siti (networks).
Zakladni typy téchto sitilze popsat jako retézové sité, hvézdicové a vzajemné propoje-
né sité bunék (Parizkova 2005: 47, srov. Hobshawm 2009: 104).

Hobsbawm (2009) upozorniuje, Ze diky technologickym zméndm ve vyzbroji a tak-
tice mohou malé skupiny ¢i dokonce jedinci zptisobit vice Skody nez kdysi. To se tyka
i mozZného zneuziti védeckych vysledkd pro teroristické ucely, naptiklad v podobé
bioterorismu ¢i zbrani hromadného niceni (srov. Mika 2002: 35).

I z vySe uvedeného je nutné konstatovat, Ze poznatky o jedincich je nutné kombi-
novat s poznatky o rolich, chovani a proZivani teroristi v ramci teroristickych skupin
Ci teroristickych bunék jednotlivych siti.

Diivody, které vedou jedince k zapojeni do teroristickych aktivit, mohou napo-
védeét, jakym typem teroristy bude, resp. jakou pozici bude zastavat. Je nesnadné
vytvorit néjaké vSeobjimajici zobecnéni, protoze lidé se stavaji teroristy z nejriznéj-
Sich pricin. U mnoha z nich je v tom zahrnuta potreba patfit do urcitého spolecenstvi

62 Pyramidalni struktura souc¢asného globédlniho terorismu byva ¢asto rozdélovana do ¢tyt hlavnich
vrstev, které tvori: vedouci kddry (leading cadres), aktivni kddry (actice cadres), aktivni podporo-
vatelé (active supporters) a pasivni podporovatelé (passive supporters) (Eichler, 2010: 227; srov.
Kavicky, Jangl, Gadpierik, 2005: 57).

63 Mezi konkrétnimi definicemi viidcovstvi, jak je popisuji rzné teorie, jsou velké rozdily. Tradi¢né
se tyto definice déli podle toho, zda je viidcovstvi definovano z hlediska ryst, chovani nebo situa-
ce (Hewstone, Stroebe 2006: 639; srov. Lukas, Smolik 2008).
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(hledani identity)® nebo byt soucasti néjakého hnuti. Pro vétsinu mtze byt hlavnim
motivem jiz samotné Clenstvi ve skupiné. Silnd potfeba nékam patfit a mySlenkova
shoda s cili skupiny Casto vedou k akceptovani ndsili (Cameron 2001). Ndsili nebo
ochota akceptovat nasili jsou velmi Casto zdsadni soucasti radikalizacniho procesu
i teroristické agendy (Vegrichtova 2019: 95).

Z hlediska uspésnosti teroristické skupiny, resp. vhodnych podminek pro existenci
terorismu/terorismi jsou predevsim (vZdy ve vztahu k cilim konkrétnich teroristd):

« odpovidajici ¢lenska zakladna (muliZe se pritom jednat i o individua);

* odpovidajici vyzbroj a vybaventi;

* odpovidajici finan¢ni zabezpeceni ¢innosti a logistika;

* odpovidajici komunika¢ni kanaly pro sdéleni teroristického poselstvi (zpravidla

média%) (srov. MareS 2005).

Obecnym rysem psychologické motivace teroristl je vyrazna potfeba prislusnosti
ke skupiné. Uznani skupinou je silny motivator. Teroristicka skupina se silnou vniti-
ni motivaci povaZuje za nezbytné neustdle ospravedlnovat skupinovou existenci.
Teroristickd skupina musivyvijet aktivity, tj. terorizovat. Minimdalné musi pachat nasil-
né akty k vytvareni skupinové sebetcty, samolibosti a legitimity. Proto musi provadét
i utoky, jeZ jsou objektivné neproduktivni ¢i kontraproduktivni k jimi ohlaSovanym
cilim. Dalsi motivaci je intenzita skupinové dynamiky. VyZaduje jednotnost a je ne-
tolerantni k rozdilnosti v ndzorech. Kompromis je zamitan a teroristicka skupina ma
sklon smétrovat k maximalistickym postojim. Vyzkumy dokumentuji, Ze vyraznym
rysem teroristy je jeho normalita. Neni psychopat, ale byva pro ného priznacné ,zra-
néné self“. Identifikuje se se ,skupinovou mysli“, jeho posuzovani spravnosti je silné
ovlivnéno vnéjsim nepritelem s potfebou vyrovnat se se zranénym self jeho obviné-
nim a spole¢nymi aktivitami proti nému, aktivitami pod dominantami skupinovych
nézoru a vidce.

64 Lidé dospivaji k uvédoméni své identity a rozdilu mezi témi, kdo ji s nimi sdileji, a témi, kdo ji ne-
sdileji, mnoha zpusoby. Jazyk, ptibuzenské vztahy, ndboZenstvi a izemi, to vSe jsou dilezité véci,
jez vstupovaly do rtznych narodnich i nadndrodnich ideologii, které hybaly moderni politikou
(Scruton 2007: 21; Hewstone, Stroebe 2006: 555).

65 Média maji informovat verejnost a v demokratickych statech by méla plnit roli osvéty. Mnohdy
to vSak zUstava spiSe pranim nez skutecnosti. Teroristé média ¢asto zneuzivaji podobnym zpt-
sobem jako predni politici — ,teatrdlni“ vypjaty zplisob jejich vystupovani utocici na nizké city
divéku je podobny jako pateticky projev propagandy teroristické, s tim rozdilem, Ze ,haraseni
zbranémi pravidelnych armdd a ostatnich bezpec¢nostnich sloZek se déje na pozadi oficiality a le-
gdalnosti, jakkoli mnozstvi jejich obéti mezi nevinnymi civilisty je nesrovnatelné vétsi (Zeman
2002: 132). Publicita je jednou z hlavnich podminek, které terorismu umoziuji vejit v Sirokou
znamost, a které akt ndsili potfebuje k dosazeni svych ciléi (David, Malacka 2005: 32). Cim vice
publicity, tim je vys$si pravdépodobnost, Ze bude realizovano podobnych teroristickych ¢int (srov.
Myers 2016: 175).
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Zvlasté dilezita je identifikace ohniska sily a rozhodovaci autority. Autonomni
teroristickd burika je semeniStém emoci® intenzivné orientovanych proti verejnym
autoritdm, sama vysoce autoritativni a vyZadujici konformitu®’ a nezpochybnitelnou
poslusnost® (Miksik 2005: 237; srov. Botticher, Mare$ 2012: 184-186; LeShan 2004:
19). Pokud je teroristicka skupina vedena autoritou, kterd je vnimana jako legitim-
ni, skupinova konformita je vyssi (srov. Myers 2016). Tato skupinova konformita
vznika plsobenim rdznych socidlnich vlivi, pricemz mliZze prertist do takové miry
akceptace, kdy jedinec jednd a mysli v souladu s poZadavky skupiny, bez toho, aniz
by pocitoval jakykoliv rozpor mezi svym a skupinovym presvéd¢enim (Lichner a kol.
2018: 41; Hewstone, Stroebe 2006: 457). Konformita vznika v disledku snahy jedince
o0 akceptaci ze strany teroristické skupiny.

Teroristé maji tendenci vlastni motivaci asocidlné projektovat smérem k ,tém
druhym® (s odliSnou barvou pleti, ndboZenskych vyznanim, hmotnym zabezpece-
nim, vzdélanim a ndzory) a vytvareji ndzorové polarizace® a postoje ,,my kontra
oni“ Pripisuji zl1é motivy kazdému, kdo stoji ¢i se ocitd mimo jeho vlastni skupinu
(Miksik 2005).

Pro pochopeni fungovani teroristickych skupin je vhodné poznat jejich vnitfni dyna-
miku, ktera se odviji od mnoha faktort (velikost, sloZeni, role a vztahy jednotlivych
¢lent atp.). Obecné skupinu definujeme jako dvé nebo vice osob, které na sebe vzajem-
né pasobi a ovliviiuji se, a zarovenl se vnimaji kategorii ,my“. Pfindlezeni ke skupiné
jedinci uspokojuje nejriznéjsi potireby, napi. potirebu afiliace (pattit k ostatnim a byt
v kontaktu s ostatnimi), potfebu dosaZeni (napt. ziskat socidlni status, dosahnout cil
spolecné s ostatnimi ve skupiné) a ziskani socidlni identity (srov. Myers 2016: 238).
Jak jiz vyplynulo z vySe uvedeného, klasifikace teroristickych skupin je velice
komplikovand, protoZe maji mnoho rozlicnych cilt a motivaci (Cottam a kol. 2010).
Teroristickd skupina (Casto pouze buiika mnohem vétsi organizace) je strukturovana

66 Pro konkrétni emoce je vSak také podstatny proces vyhodnoceni situace, protoZe i to, jak je ur-
Cita situace interpretovana, ma vliv na konkrétni emocionalni odezvu a jeji vliv. Kromeé rozdilt
mezi etnickymi a ndrodnostnimi skupinami 1ze oCekdvat rozdily ve vyhodnocovani situaci mezi
prisludniky odliSnych kultur (komunit) na Uzemi jednoho statu, pripadné i v rdmci téZe etnické
skupiny. Cile a hodnoty se totiZ liS{ mezi jednotlivymi socidlnimi vrstvami, generacemi, zastanci
raznych politickych nazort a podobné, takzZe je vysoce pravdépodobné, Ze tataz udalost vyvola
u €¢lent odli$nych skupin riizné emoce (srov. Hewstone, Stroebe 2006: 210). Prikladem miZe byt
konkrétni teroristicky €in, ktery vétSinova cast spole¢nosti odsoudi - je otfesena, ve srovnani s ra-
dikalizovanou mensinou, kterd stejny ¢in povaZzuje za projev odporu, vzdoru, odplaty ¢i hrdinstvi.

67 Konformitu 1ze definovat jako tendenci lidi ménit vnimdni, ndzory a chovani ve sméru shodném
s normami dané skupiny (srov. Myers 2016: 170; Helus 2011: 222). Konformita je urcité prijeti
»pohledu skupiny“ pod vlivem skupinového tlaku, prestoze Zadny poZadavek na ptizptisobeni se
nebyl vznesen (viz Cavajovéa 2007: 134; Lichner a kol. 2018: 13).

68 PosluSnost je psychologicky mechanismus, ktery spojuje ¢innost jednotlivce s politickym cilem. Je
to tmel svazujici ¢lovéka s autoritou (Milgram 2017: 20). Poslusnosti vici autorité se podrobnéji
zabyva kniha Poslusnost viici autorité (blize viz Milgram 2017).

69 Polarizace znamend rozSifovani politického a socidlniho prostoru mezi soupericimi stranami
v néjakém sporu a pritahovani dfive neangazovanych ¢i umirnénych aktért k jednomu ¢i druhé-
mu extrému (Tilly 2006: 30-31).
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skupina sloZend z nékolika osob, kterd je dobrovolné zaloZena za ucelem uskutec-
fovéni teroristickych ¢int. Utoky spachané jednotlivci neorganizovanymi v Zadné
teroristické skupiné se pohybuji v fddu nékolika mdlo procent (srov. Smolik 2007).
Prevdzna vétSina teroristl neni duSevné nemocnd, abnormalni, psychopaticka,

nebo dokonce zvlast disponovana k nasili (srov. Silke 2008: 118). Jednotlivec mtzZe mit
urcité dispozice k terorismu, ale je vysoce nepravdépodobné, Ze by si skupina mezi
sebe vybrala nevyrovnaného jedince. Z vyzkumu vyplyva skutecnost, Ze mezi tero-
risty v teroristickych organizacich je minimum psychicky labilnich jedincd, protoze:

»-..terorismus vyzZaduje schopnost spolupracovat ve skupiné, coZ neni prd-

ve silnd strdnka psychopattl, a je nepravdépodobné, Ze tento typ lidi by byl

ochoten obétovat se za véc, kterd nenese okamZzity prospéch, jako je tomu

u béZnych teroristii“ (viz Ibafiez 2009: 132).

Takova osoba by totiZ byla obrovskou hrozbou pro bezpecnost celé skupiny (Cameron
2001). Jak shrnuje Ibafiez (2009: 150), ,ziskand data naznacuji, Ze u veétsiny teroristil
nenajdeme v jejich chovani néjakou patologickou nebo dusevni poruchu*.

Konstatovat také 1ze, Ze teroristickd skupina je silnéjsi, pokud je vyrazna logjalita
jednotlivych ¢lent této skupiny. Je také ziejmé, Ze loajalita mtZe, ale nemusi nutné
znamenat nepiatelsky postoj vii¢i odliSnym skupindm (viz Allport 2004: 79).

Z toho divodu je vhodné se zamérit na skupinovou dynamiku jednotlivych te-
roristickych organizaci ¢i jednotlivych teroristickych bunék. I vzhledem k tomu, Ze
skupinova dynamika teroristické skupiny je nejen z psychologického hlediska jednim
z klicovych faktort, ktery ovliviiuje teroristické chovani (Crenshaw 1981, Stiitecky
2006). Skupinova dynamika teroristickych organizaci pomdhd urcit, nejenom proc
se jedinci spojuji, ale pro¢ zlistavaji, a proc¢ si viibec vybrali terorismus jako strategii.
Nékteré rysy jsou charakteristické pro malé socidlni skupiny, jiné jsou specifické kon-
spirativnimi metodami (srov. Post 2006).

V teroristickych skupindch existuje struktura formalni, souvisejici s jednotlivymi
specializacemi jedinci a jejich rolemi, a struktura neformalni, dana interpersondlni-
mi vztahy.

V nékterych teroristickych skupinéch lze vysledovat urcité socialni role (ndzoro-
vy vidce [opinion leader],” specialista na ndstrazné a vybusné systémy, specialista
na informacni technologie a Sifrovani komunikace, fidi¢, ideolog, oddany clen, vy-
konavatel nasili apod.). Naproti tomu se 1ze setkat i se skupinami, které maji volnou
strukturu bez vyraznéjsich specializaci jednotlivych teroristl, resp. se idi strategii
odporu bez vidce (leaderless resistance).

Pro kazdou teroristickou skupinu jsou podstatné vlastni normy (nékdy se hovo-
ri i o kulture teroristickych organizaci) a skupinova koheze (srov. Zeman 2002: 80).

70 Nazorové vadcovstvi“ znamend schopnost ovliviiovat — pomérné ¢asto neformdalnim zpulso-
bem - postoje a chovani jinych individui Zddanym smérem. Viidci a ndsledovnici nejsou v opozici,
predstavuji pouze rtzné odstupriované zptisoby jedndni. Nazorové vidcovstvi je zavislé: 1. Na
strukture osobnosti viidce, jeho vrozeném talentu, zkusenostech a schopnosti zhodnotit situaci
a na zdrojich, jeZ mé pro dosaZeni cile k dispozici. 2. Na osobnostech ve skuping, jejich vrozeném
talentu, zkuSenostech a schopnostech zhodnotit situaci a na aktivech a pasivech, jeZ maji k dispo-
zici pro dosaZzeni anebo zmareni cile. 3. Na situa¢nim kontextu, v némz dochdzi k interakci mezi
vidcem a vedenymi jednotlivci (Kunczik 1995: 190-191).
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Normy teroristické skupiny predstavuji soubor nedefinovanych pravidel (co je vhod-
né, nevhodné, spravné, nespravné, ucinné, neucinné apod.), kterd ovliviiuji jednani
skupiny, ale i jejich jednotlivych ¢lent (napt. ochota obétovat zZivot). Obéti teroris-
tickych ¢ind jsou dle skupinovych norem definovany jako ,nepratelé%, jako soucast
nepratelského statu, civilizace, svéta, systému (srov. Cirtkova 2018: 54).

Teroristické organizace se pravdépodobné skladaji z lidi, ktefi potfebuji skupinu,
,Vyssi cile“ a chtéji zménit socidlni a politické prostiedi. Clenové si uvédomuji, Ze
jejich byvaly Zivot nebyl dostatecné uspokojivy, a proto ho opustili. V kaZzdém pfi-
padeé revolucni teroristé zapadni Evropy si byli védomi, Ze cesta zpét uz neexistuje.
Ve skupindch méneé izolovanych od spole¢nosti je nadéje, Ze existuje cesta zpét, coz
miiZe ukazovat na mensi soudrznost teroristické skupiny. Koheze teroristickych sku-
pin souvisi se subjektivni pritazlivosti pro jednotlivé teroristy.

Jednani jednotlivce je vyznamné ovlivnéno normami radikdlni ¢i teroristické
skupiny a skupinovou kohezi, k niz ptispivaji skupinové cile (boj za ,,sviij pohled na
svét“), uzivané prostiedky (z vétSiny teroristickych skupin kvili ¢inGim organizace
nelze vystoupit, nasili je Zadanym, béZnym a oceniovanym zplsobem, jak dosahnout
spolecného cile), védomi skupinové identity, o¢ekavani jedince (ochota sebeobéto-
vat se, ziskani obdivu ostatnich ¢lent), vztahy sympatii mezi ¢leny skupiny, politicka
ideologie ¢i naboZenska vérouka, vzajemnda daveéra (intimita), pevnd vile, ritudly”,
symbolika, Sifrovana fec (slang/argot), ochota riskovat, solidarita s ostatnimi leny,
uniformita a konformita apod. (Smolik 2007: 147-157).

Zrejmé nejpodstatnéjsi z hlediska utajeni je vzdjemnd dvéra mezi jednotlivy-
mi ¢leny teroristické organizace. Ta miiZze byt zaloZena na mnoha faktorech, napi.
predchozi kooperaci a podilu na teroristickych ¢inech, stejné socioekonomické situ-
aci, pribuzenském vztahu, ideologické spriznénosti, etnicko-ndbozenské afinité atp.
Ideologicka spfiznénost byla vyjddrena jiz v tezi brazilského teoretika méstské gue-
rilly’? a aktivniho teroristy Carlose Marighelly, ktery konstatoval, Ze se ,teroristickd
organizace musi skladat z autonomnich skupin, které nejsou zaloZeny na organizaci
blizkosti c¢lenti, ale na blizkosti ideologické“ (KoZusko 2000: 19).

Podobné smyslejici jedinci tak vytvareji dokonalou homogenni skupinu se specific-
kymi postoji, a explicitné definovanymi politickymi a ideologickymi ¢i ndboZenskymi
cili. Nékdy se hranice mezi ideologii a ndboZenstvim jen obtiZné urcuje.

Skupina v mnoha piipadech také filtruje vSechny zpravy o venkovnich udalostech,
které se k ni dostavaji, a predkladd je svym ¢leniim ve formé zdlraznujici zlo pachané

71 Provadéni ritudl ma na psychiku jedince zvlastni vliv. BEhem ritudlu ¢lovék citi vétsi souna-
leZitost se skupinou, a pokud jde o ritualy slibu vérnosti, je tomu dvakrat tolik. Clovék, ktery
vérnost slibuje, se v tu danou chvili stane jeSté vétsi soucasti skupiny a citi tudiz zodpovédnost za
svij slib. Pravé diky provadéni rituald v teroristickych skupinach se potom jejich ¢lenové snazi
dostéat svého slova (Cupalovd 2019: 25). Z pohledu psychologie tvo¥i ritudl, resp. ritudlni chovani
soubor stereotypnich ¢innosti, které se uskute¢nuji v pravidelnych intervalech ¢i za jedine¢nych
okolnosti. Ze sociologického hlediska jde v piipadé ritudlu o ceremonidlni slavnost, vyznamnou
spolecenskou udalost, kterd je realizovdna podle zvyklosti a tradici, které udrZuji charakteristické
hodnoty (viz Morav¢ik, Struhdr 2019: 44).

72 I kdyZ jsou terminy terorismus a guerilla ¢asto zaménovany, jednd se o dva odliSné jevy, prestoZe
maji urcité spole€né charakteristiky (bliZe k tomu srov. Mare$ 2005; Ebbig 2007). Teroristé nékdy
svoje aktivity prezentuji jako ,guerillové operace®, nicméné nékdy skutecné usiluji i o guerrilovy
boj. Pfesto je treba vnimat guerillu jako specifickou formu (taktiku) vojenské ¢innosti (bliZe k pro-
blematice Mare$ 2005: 28-33).
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nepritelem (Cameron 2001). To se projevuje zietelné napriklad v podobé konkrétnich
situaci v oblasti mezindrodni politiky, diplomacie ¢i medidlnich zprav.

Crenshaw (2004) zminuje i podobnost teroristickych organizaci s ndboZenskymi
kulty: skupinova dominance nad jedinci, jejich absolutni kontrola, regulace sexudl-
nich vztaht, pronasledovani ¢lent, jez opustili skupinu atd. (srov. Smolik 2007).

Wojciechowski (2007) také upozornuje, Ze teroristickd organizace mutze byt ana-
lyzovadna z mnoha uhld pohledu. MliZe byt realizovana analyza struktury jednotlivé
skupiny (vedeni, ¢lenové, motivace atp.), vztahy konkrétni teroristické organizace
k terorismu jako strategii (vztahy s ostatnimi teroristickymi organizacemi, vzta-
hy ke stadtu a nadndrodnimi institucim, uzivané taktiky teroristickych organizaci)
a vztahy teroristické organizace k abstraktnim slozkdm spolecnosti — politickému
a spolecenskému systému. Z toho vyplyva, Ze teroristicka organizace vzdy pusobi
v néjakém konkrétnim misté, neptisobi izolované, nicméné podstatna je jak rovina
vztahll dovniti (skupinovad dynamika), tak i vztahy s okolnim prostfedim (blize viz
Wojciechowski 2007: 25)

Z hlediska skupinové dynamiky teroristickych organizaci se zminuje i fenomén
deindividuace, ktery se projevuje snizenym sebehodnocenim nebo tendenci k sebe-
precenovani, ale také mensi sebekriticnosti a sniZenou potfebou introspekce jako
prostiredku kritického pirezkoumdavani vlastnich ¢ind. V situaci deinviduace se tak ze-
slabuji inhibi¢ni zptsoby kontroly chovani, jako je strach, vina, stud nebo tzkost (viz
Cermék 1998; Myers 2016). Jak tvrdi Cermdk (1998), je deindividuace proces ochuzuji-
ci, zmensujici nebo dokonce nicici jedinctv proZitek sebe ve skupinovych podminkach
(jedinec je pod silnym vlivem skupiny). Deindividuace je charakteristicka nedodrzova-
nim vSeobecné platnych mordlnich norem a sniZzenou mordlni odpovédnosti.

Deindividuaci rozumime stav, v némz jedinec nedokaze kontrolovat své chovani.
K deindividuaci prispiva cela rada faktorti, napriklad anonymita, rozloZeni odpo-
védnosti a absence vnimani dlouhodobé perspektivy (Hewstone, Stroebe 2006: 385).
Jedinec, ktery ma na obliceji kuklu a maskuje se, je schopen tyto normy prekracovat,
protoZe je u néj diky deinviduaci sniZzend kontrola chovani (srov. Nakonec¢ny 2009b:
395). Takovéto prvky bylo moZzné vysledovat v propagacnich videich tzv. Islimského
statu, kde vystupoval dZihddista John (vlastnim jménem Mohammed Emwazi).

V kognitivni roviné a roviné rozhodovani se tendence k soudrZnosti ve skupiné
projevuje takzvanym fenoménem skupinového mysleni (groupthink). Tento fenomén
se projevuje u extrémneé soudrznych skupin (Hewstone, Stroebe 2006), mezi které
lze zatadit i teroristické skupiny. Tento fenomén je zptisoben snahou o dosaZeni kon-
sensu - souladu nazort skupiny jako celku, zejména z divodu udrzZeni si vlastniho
pozitivniho obrazu pred ostatnimi ¢leny skupiny. Projevuje se snahou racionalizovat
své Ciny a soucasné ignorovat informace, které protife¢i dominantnimu nazoru sku-
piny (Hayes, 1996; Myers 2016).

Deindividuace se dava do primého vztahu s proZivanim relativni anonymity,
tj. se stavem, kdy je ¢lovék presvédceny, Ze jako Clen néjakého seskupeni neni iden-
tifikovatelny jako jedinec. Neni pritom duleZité, o jaké seskupeni z hlediska socialni
psychologie jde. DileZitou soucasti deindividuace je osvobozeni se od socidlni kontro-
ly. Dlisledkem je odtlumeni (disinhibice) socidlné nezadouciho chovani. Predpoklad

v procesu osvojovani si socidlnich norem jedince vytvoreni mechanismi tlumeni
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(inhibice) chovdni, které neni v souladu s konkrétnimi normami. Vysledkem je, Ze se
socialné nezddouci chovani neprojevuje, protoZe je utlumené. Za jistych okolnosti ov-
Sem tato inhibice selhdvéd, coZ md za nasledek chovani, které porusuje socidlni normy,
a to ve formé agrese (viz Lova$ 2008: 278).

Zimbardo pro vyvolani stavu deindividuace pfifazuje napiiklad anonymitu,
prislusnost ke skupiné, sdileni odpovédnosti za vysledek jedndani se ¢leny skupiny,
dvojznacnost a nedostatecna strukturovanost situace, pripadné zménéné stavy veé-
domi navozené omamnymi a psychotropnimi ldtkami (viz Zimbardo 1970; Cermak
1998; Hewstone, Stroebe 2006; Lovas 2010). Na zakladé Zimbardovych experimen-
tl lze zaroven konstatovat, Ze podstatou roli sehrava i konkrétni socialni role (viz
Myers 2016: 116-117).

Podle Cermaka (1998) v projevech skupinového chovéani najdeme prvky, které se
v chovdni jednotlivce nemohou vyskytovat (identifikace se skupinovymi normami,
ideologie, vlidcovsky styl, rolové chovani, ale také napriklad iracionalita indukova-
nd skupinovym tlakem apod.). Znamy je napiiklad mechanismus deindividuace, ktery
snizZuje jedincm proZitek védomi sebe ve skupinovych podminkach (srov. Prati,
Pietrantoni 2009: 991). Deindividuace je tedy stav jedince, v némz jsou oslabené ra-
ciondlni kontrola a orientace v pravidlech. Vysledkem je vy3si pohotovost jedince
reagovat extrémné a poruSovat pravidla (Hewstone, Stroebe 2006: 385).

Dal$im vyznamnym faktorem je i mechanismus identifikace, z ¢ehoZ vyplyva, Ze
jedinec se posuzuje podle hodnot a ideologie skupiny ¢i vyznamného ¢lena teroristic-
ké skupiny (srov. Moravcik, Struhar 2019). Lidé se identifikuji tak vyrazné a hluboce,
Ze pro predmét identifikace (za ,vidce®, ,myslenku, ,narod*, ,viru® atd.) bojuji, svéti
jej a umiraji pro néj (srov. LeShan 2004: 109).

V této souvislosti odbornici na politickou psychologii konstatuji, Ze charismatic-
ti”® vidci v Cele teroristickych skupin mohou posilovat mezi svymi nasledovniky
priliSnd ocekavani o mozném uspéchu hnuti, o¢ekavani, kterd jsou nékdy az absurd-
ni (Tbafiez 2009: 141; srov. Lukas, Smolik 2008: 79-90; Post 2006: 21-22) Cast viidcd
teroristickych organizaci se Casto stava i tvari jednotlivych teroristickych kampani
(Che Guevara, Carlos, Ulrike Meinhofovd, Usdma bin Ladin, Ajman Zavahri, Abu Bakr
Al-Bakdadi ad.).

Pod vlivem vyznamnych teroristickych viidct se méni i postoje jejich nasledovnik,
a zvySuje se solidarita se skupinou ,vlastni“. Pro nasledovniky je mj. podstatna vize ¢i
nasmérovani skupiny, ziskani urcité ochrany a pocitu bezpecni, pocit hrdosti, ziskani
pocitu efektivity a samozrejmé i samotny fakt ¢lenstvi ve skupiné (viz Prochdzka,
Vaculik, Smutny 2013: 49).

Solidarita vlastni skupiny je ¢asto umeérnd antagonismu skupiny cizi, jiZ se pri-
suzuji nékteré negativni znaky. Uvnitf vlastni skupiny se ddle diferencuje védomi

73 Charisma byl ptivodné termin teologicky a znamenal ,,milost®. Ta byla zdrojem JeziSovy moci nad
jeho ucedniky, ktera se v katolické cirkvi prisuzuje svétcim a svéticim. Jako socidlné politicky
fenomén vSak charisma oznacuje jakysi Sarm nebo silu osobnosti: schopnost zajistit si vedeni psy-
chologickym ovladnutim jinych (Heywood 2004: 234). Charisma lze definovat jako ,, urcitou kvalitu
osobnosti jedince, kterou se vyrazné odlisuje od jinych lidi a kterd jimi miiZe byt vnimdna obcas jako
nadprirozend. Nejcastéji vsak charisma byvd spojovdno s vyjimecnymi vlastnostmi, kterymi viidce
dokdZe ziskat své stoupence a které jsou casto idedlni pro konkrétni historickou dobu a konkrétni
situaci, v niZ se objevuje jako skutecny hybatel a tviirce uddlosti“ (Lukas, Smolik 2008: 80).
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prislusnosti. K tomuto védomi ,,my“ se dospiva na zakladeé citové, zajmoveé nebo ak¢ni
integrace (bliZe viz Hyhlik, Nakonecny 1973). Na urovni jedince se jedna predevSim
o prijmuti hodnotového systému (a ideologie) skupiny ze strany individua, jeho vztah
k hodnotam skupiny atp. VétSinou se tento proces popisuje jako interiorizace hodnot.
vy$S$i nazorové jednota a koheze samotné skupiny (srov. Myers 2016). Kohezivita
skupiny je ovlivnéna tim, jakd je ideova podobnost jednotlivych ¢lend, dale velikosti
skupiny, bariérami pro vstup do skupiny (¢im vétsi prekazky pro vstup, tim je vyssi
hodnota exkluzivity skupiny), minulymi uspéchy teroristické skupiny, individudlnimi
uspéchy jednotlivych c¢lend, ale i hrozbami ze strany okoli skupiny (napi. bezpec-
nostnim aparatem konkrétniho statu) ¢i soutézi s ostatnimi teroristickymi skupinami
(srov. Lichner 2018: 43). Cim kohezivn&jsi skupina je, tim vét§i moc ma nad svymi
jednotlivymi cleny, resp. realizuje vétsi tlak na konformitu jednotlivych clent (viz
Myers, 2016; Cavojova 2007).

Ke zvyseni exkluzivity skupiny a zvyseni loajality vii¢i skupineé je vyuzivana i dehu-
manizace nepritele. Dehumanizaci umoznuji obranné mechanismy intelektualizace,
popreni a izolace emoci. Dehumanizované vztahy jsou objektivni, analytické a bez
emoci a empatie (Lacko 2019: 41). Nepiatelé jsou vnimani jako nelidské zrtdy, barbaii,
»podlidi¥, pripadné jako krysy, prasata, opice, Svabi ¢i dal$i oznaceni ze zvireciho své-
ta obsahujici negativni konotaci (srov. Kunczik 1995; Danics, Tucek 2009: 66; Koomen,
Pligt 2016: 9; Cottam a kol. 2010: 282). Myers (2016: 120) k dehumanizaci pozname-
nava, Ze ,lidé maji tendenci odlidstit své nepratele a polidStit své domdaci mazlicky“.

Dehumanizace je presvédceni, Ze urcita osoba ¢i skupina bud postrada jisté za-
kladni lidské rysy, nebo ma jisté nelidské rysy, ptipadné oboji. Jednim ze zptisobd, jak
to vyjadrit, je prirovnat danou skupinu ke zviratim. Kordn rovnéz pouziva zvireci
metafory k popisu nevéricich (Koomen, Pligt 2016: 196). Dehumanizaci tedy mizeme
popsat jako reakci na lidi ¢i skupiny, které jsou povazovany jako néjakym zptsobem
odli$né. Tato odliSnost mlZe spocivat vjejich vzhledu a zvycich, nebo v jejich normach
a hodnotach. Dehumanizace je také spjata s emocemi. Nejvice negativnimi emocemi
spojenymi s timto druhem dehumanizace jsou odpor, averze a pohrdani. Chovani
spojené s témito emocemi je hledani odstupu, a pokud je to povaZzovano za nutné, tak
aplikace sankci, ¢i dokonce agresivni opatifeni (Koomen, Pligt 2016: 196-197).

Obéti teroristickych akci nemaji osobni hodnotu, jsou to pouze reprezentanti
instituci ¢i rezimu. Dochdazi tak i ke sniZeni pocitu odpovédnosti, nebot prislusnici te-
roristickych skupin vnimaji sebe sama jako vojaky bojujici za vzneSené cile, a to proti
uto¢nikovi. Rostouci dehumanizace obrazu protivnika provazi silici pocit, Ze vlastni
teroristické nasili je moralni povinnosti (viz Krej¢i 2004: 154).

Pro pochopeni terorismu, ale i procesu radikalizace je vhodné definovat i postoje,
které jsou jednim z hlavnich konceptt socialni psychologie a psychologickych teorii
zabyvajicich se terorismem, politickym ndsilim i radikalizaci.

Na urovni jedince ovliviiuji postoje vnimani, mysSleni a chovani (viz Krech,
Cruchfield, Ballachey 1968: 177; Myers 2016: 12). Na meziskupinové drovni jsou po-
stoje vyznamnym zdrojem meziskupinové kooperace nebo konfliktu (viz Hewstone,
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Stroebe 2006: 281-283). V pripadé, Ze se postoje utvori na zdkladé zkuSenos-
ti, jsou trvalejsi, a s vétsi pravdépodobnosti budou mit vétsi vliv na chovani (srov.
Myers 2016: 115).

K z&kladnim vlastnostem postojl patii: 1. komplexnost (postoj ma kognitivni, emo-
tivni a snahové komponenty); 2. konzistence (uvedené komponenty se vyznacuji vetsi
¢i menSi soudrZznosti, vzdjemné se podporuji, jsou v tom pripadé konzistentni nebo
inkonzistentni ¢i disonantni, napt. kdyZ negativni smysleni o nékom je soucasné spo-
jeno s jistou mirou obdivu nebo uznani); 3. konsonance trsu postoju (postoje utvareji
urcité kategorie, trsy, které se mohou vyznacovat jistou mirou konsonance/soudrz-
nosti); 4. rezistence postoje vii¢i zméné (centralni a extrémni postoje jsou vici vliviim
na jejich zménu nejodolnéjsi); 5. intenzita postoje (kazdy konkrétni postoj mtze byt
chéapan jako pozice v urcitém kontinuu od extrémné kladného pres neutrdlni az k ex-
trémné zadpornému hodnoceni) (viz Nakonec¢ny 2009a: 237).

Obecné se v psychologii pracuje s tiikomponentovym modelem postojt, kdy se
predpokladd, Ze postoje jsou kombinaci t¥i odliSitelnych moda zkuSenosti a reakei
na objekt: emocni (co v teroristech vyvolavaji nepratelé), kognitivni (jaké informace
o nich maji) a behavioralni (jaké je konkrétni aktivita vici témto nepratelskym sku-
pindam) (srov. Hewstone, Stroebe 2006). V postojich je zahrnuta interpretace objektu
a emoc¢ni vztah k nému, cozZ je vyjadfovano terminem hodnoceni — to poukazuje na
skutec¢nost, Ze postoje reprezentuji funkcéni jednotky psychické ¢innosti oznacované
jako hodnoceni (Nakonec¢ny 2009a: 243). Lidé s jasnymi postoji vici cizim skupinam
je mohou davat najevo nejraznéjsi intenzitou. Allport (2004: 80) navrhl pro intenzitu
$kalu péti typli odmitavého chovani. Jedna se o:

1. osocovani
vyhybani se
diskriminaci
fyzické napaddani
vyhlazovani

G wn

V pripadé terorismu se postoje realizuji nahliZzenim na jiné spolecenské skupiny ze
strany teroristickych skupin, pricemz vétSinou prertstaji v predsudky a generalizu-
jici hodnoceni.

Je evidentni, Ze predevSim na urovni konativni mohou postoje a predsudky pfi-
spivat k teroristickym aktivitdm ¢i politickému ndsili. Teroristické nasili neni ani
spontanni, ani ndhodné. Kdyz propukne nasili tohoto typu, mtzeme si byt celkem
jisti, Ze pfed nim byly tyto kroky: dlouhé obdobi kategorického odsuzovani ,jinych®,
dlouhé obdobi verbdlnich stiznosti ze strany ,my/ja“, nartstajici pocity subjektivné
pocitované diskriminace, vnéjsi tlak na prisluSniky vlastni skupiny, stav nespoko-
jenosti se spolecnosti, sdruzovani se do radikdlnich skupin se spole¢nymi nazory
(,virou®), ziskavani podpory ze strany takovéto skupiny, iniciacni nasili (provokace,
exces) a destruktivni nésili v podobé teroristického nasili (srov. Allport 2004: 89).

Jak jiZ bylo uvedeno v predchozi kapitole, vyznamny vliv na oblast politického na-
sili a terorismu maji také piredsudky a stereotypy. Pfedsudky (prejudices) mtizeme
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definovat jako specifické (iraciondlni) postoje, které se uchovavaji u jedince (¢i skupin)
jako afektogennivztahy podporované tradicia ,racionalizaci“. Jednd se o pfredpojatost,
ndzorovou strnulost ¢i emoc¢né nabity kriticky nezhodnoceny usudek a z néj plynouci
postoj, ktery prijima jedinec ¢i skupina (Priicha 2010: 67; srov. Allport 2004: 39).

Nositel predsudku ma tendenci vSimat si predevsim jevd, které jeho predsudek
potvrzuji, a neni ochoten vnimat jevy, které jej zpochybnuji, koriguji, vyvraci, uvadi
na pravou miru (Helus 2011: 227).

Predsudek je model nepratelstvi v interpersonalnich vztazich, namireného proti
celé skupiné nebo proti jejim jednotlivym piislusniktim; pro svého nositele plni spe-
cifickou iraciondlni funkci (Allport 2004: 44; Myers 2016: 277).

Predmétem predsudku mohou byt etnické menSiny, ale i ndboZenskd, politicka
a jind témata, socidlni a jiné problémy. Jsou obvykle Ziveny politickymi a ndboZen-
skymi demagogiemi (neodivodnénymi, emoce podnécujicimi tvrzenimi). Jako takové
jsou tézko pristupné racionalni protiargumentaci (viz Nakonec¢ny 2009a: 241).

Slovo predsudek ma pejorativni vyznam, protoZe je obvykle — ale nespravné — spo-
jovano s negativnimi a neod@ivodnénymi postoji, obvykle viici urcitym mensinam.
Podle Allporta (2004) pojem predsudek pro3el nékolika vyvojovymi fazemi: nejprve
meél vyznam predcasného usudku, pozdéji ziskal tento pojem emocidlni akcent prizné
Ci neprizné (Nakonec¢ny 2009b: 276).

Pokud predsudky vzniknou (napfiklad na zakladé selektivnich zkuSenosti), maji
tendenci se upevnovat a $irit, vyvolavanim pocity, Ze i kdyZ to mozna nebude uplné
tak, jak to napovida predsudek, néco na tom prece musi byt a je tfeba proti hrozbé,
kterou dotycnd skupina predstavuje, zacit jednat, nez bude pozdé. Averze, ve kterou
predsudek usti, vyvolava obranu postizenych, kterd je interpretovdna jako dalsi da-
kaz opravnénosti predsudku. Predsudek stavi skupiny, na které je zaméren, v celé
fadé ohledti do nevyhodné pozice, toto znevyhodnéni riiznymi mechanismy posiluje
a tim se sdm upeviiuje. Predsudek se tedy vyznacuje upornosti svého pretrvavani
(Helus 2011: 228).

S predsudky souvisi i utvareni stereotypd. Stereotyp (stereotype) je jeden z ne-
vice uzivanych konstruktli v socidlni psychologii a sociologii. Jedna se o sdilena
presvédceni o osobnostnich rysech a chovani ¢lent urcité (vétSinou mensinové)
skupiny (etnika, komunity). P¥i procesu stereoytypizace je prehliZena individualita
jedinct, kteri tyto skupiny tvori (srov. Krech, Crutchfiels, Ballachey 1968; Hewstone,
Stroebe 2006; Prucha 2010).

Funkce stereotypu spociva v tom, Ze md ospravedlnit (raciondlné vysvétlit) nasSe
chovani a postoj vici urcité kategorii (skupiné). Stereotyp funguje jednak jako néastroj,
ktery ma poskytnout ospravedlnéni naSemu kategorickému pfijimani (¢i odmitani)
néjaké skupiny, jednak jako ndstroj na tridéni ¢i vybér, aby se ndm vnimdni a uvazo-
vani prili§ nekomplikovalo (Allport 2004: 215-216).

Stereotypy vSak mohou byt pritomny i u menSiny, kterd nahliZi na vétSinu
prizmatem neddvéry. Stereotypy, predsudky, slabé socioekonomické postaveni
a diskriminace Casto prispivaji k socidlni izolaci a marginalizaci etnickych mensin
(Koomen, Pligt 2016: 25).
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»Internet je plny videl a filmii, na nichZ islamisté svym obétem stinaji hlavy, podrezadvaji
hrdla a vykrikuji pritom Allahu akbar, Biih je veliky.“
Abdel-Samad, H. Islamsky fasismus, s. 145

Jak jiz bylo driv uvedeno, lze na terorismus pohliZet i z hlediska komunikace.
Predmeétem komunikace muliZe byt totiz jakykoli projev (teroristicky titok) realizovany
jednou stranou (teroristickou skupinou) a vnimany stranou druhou (verejnosti, bez-
pecnostnimi sloZkami stdtu, mezindrodnimi organizacemi atp.).

Podstatny je predevsim prijemce sdéleni (komunikant), ktery by mél byt schopen
dekodovat a pochopit symbolické vyjadieni urcitého sdéleni, konkrétniho (teroristic-
kého) €inu (srov. Foret 1994). Dominantni pozici v komunikaci formou teroristického
Cinu vSak zaujima komunikdtor, jehoz snahou je ménit ndzory, postoje a chovani pri-
jemct (srov. Foret 1994: 20).

Terorismus je tedy urcity druh informace ¢i poselstvi (srov. Eichler 2009: 161).
Komunikaci 1ze tedy vnimat jako:

1. soucast rozsahlejsi teroristické kampané;

2. jako nasledek konkrétniho teroristického ¢inu;

3. kohezivni prvek utvarejici teroristickou skupinu (v podobé napiiklad ideolo-

gickych ¢i ndboZenskych dogmat);

4. medialni zpravodajstvi o teroristickych ¢inech.

Zvolené formé komunikace také odpovida prostredi a celkova atmosféra. Je zfejmé,
Ze mnohem silnéjsi sdéleni bude ve spolecnosti, ktera neni ¢astym tercem teroristic-
kych utokl. Sdéleni bude mit mnohem silnéjsi ucinek.

Z hlediska psychologie 1ze konstatovat, Ze soucasnd média maji na publikum nej-
rtznéjsi ucinky. V tomto kontextu se zminuje piredevsim vliv na mladeZ ve spojeni
s tématy agrese, utvairenim socidlnich stereotypt ¢i obecné utvarenim kognitivniho
vyvoje. V souvislosti s terorismem (a i radikaliza¢nimi procesy) je podstatny vliv tele-
vizniho vysilani, ale i novych technologii, pfedevsim socidlnich siti, komunikacnich
a Sifrovacich prostredk, které umoznuji radikalizovat jedince i pomoci sugestivnich
obsahli v prostredi internetu (sledovat ndsilnd videa v redlném case, ménit kon-
text zprav atp.) (srov. Eichler 2009: 178; Hewstone, Stroebe 2006; Stepinska 2007).
Teroristické organizace se snazi o proniknuti na televizni obrazovky z mnoha davodd,
pricemz k nim bezpochyby patti ukdzka nasili (¢asto v podobé brutélnich vrazd) vici
osobam, které jsou vnimané jako ,nepratelé“ (napr. predstavitelé politického rezi-
mu, novinari, podnikatelé atp.). Dalsim divodem je snaha o demoralizovani nepratel
(vyvolani strachu, chaosu, paniky). Neopominutelnym d@vodem je i demonstrovani
organizacnich schopnosti teroristické organizace a jejiho vlivu, ktery by mél smérovat
k ovlivnéni politiky, resp. ovlivnit konkrétni politickd rozhodnuti (napf. v oblasti me-
zinarodni politiky). Teroristicka organizace, kterd usiluje o medialni zajem, se mtze
také pokusit vytvorit nebo zménit svou image ve spole¢nosti (Stepinska 2007: 140).

Masova média také maji vliv na vnimani situaci, které jsou oznacovany jako kri-
ze, konflikty, ndzorové strety, stiety zajmu atp., coZ se ukazalo nejenom v pripadech
finané¢ni krize (v roce 2008) ¢i migracni krize (pfedevSim v obdobi od roku 2015).
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Masova média také podle nékterych autord potlacuji kritické individudlni mysleni
(viz Kunczik 1995: 55). V kontextu terorismu jsou média vnimana jako ,,senzacechti-
vd“ ktera ,jistym zpiisobem teroristické poZadavky, nebo dokonce i program, zverejiiuji“
(Mika 2003: 23).

Teroristické organizace ve vztahu k médiim Casto zaujimaji jednu z péti hlavnich
strategii, které maji upoutat pozornost masovych (globalnich) médii a odlisit se tak od
jinych teroristickych organizaci. Jedna se tedy o:

1.

vybér cile - teroristicky utok na symbolické misto (napi. World Trade Center,
Pentagon pfi teroristickém utoku z 11. zar{ 2001). Ucelem takto pojatého ttoku
je Sokovat publikum a upozornit na zranitelnost symbolickych mist, kterd jsou
Casto spojena s politickou nebo ekonomickou moci;

zaméreni pozornosti na uddlost, kterd je medidlné zajimava, a realizace utoku
v konkrétnim misté. V této souvislosti je ¢asto pfipominan teroristicky utok
skupiny Cerné zafi béhem olympijskych her v zafi 1972 v Mnichové, kde byly
jiz predem rozestaveny kamery, aby upoutaly pozornost osmi set miliona di-
vakl (Kunczik 1995: 93; Nolte 2018: 160-161). V soucasnosti jsou vyuzivany
predevsim socidlni sité;

zabiti konkrétnich osob, které jsou interpretovany jako ,nepratelé“ ¢i ,pred-
stavitelé nepratelského rezimu®. Jednd se vétSinou o jednotlivé vladni politiky,
novindare, predstavitele mezindrodnich organizaci atp.;

utoky na verejna prostranstvi ¢i mista (ndmeésti, divadla, koncertni haly, spor-
tovni stadiony) a utoky ve verejné dopraveé (letadla, metro, vlaky, lodé);
strategii brani rukojmi, ktera se odehrava podle jiného scénare, tzn., Ze je misto
rychlé udalosti (atoku) preferovdna mozZnost komunikovat s vefejnosti nékolik
hodin ¢i dni, coz vede nejen k upoutani pozornosti, ale i k moznému sdéleni
programu konkrétni teroristické skupiny a k vznaseni pozadavkl (propusténi
véznénych osob, finan¢ni poZadavky atp.). (viz Stepinska 2007: 141-142).

Teroristickd hrozba, jak poznamendava Beck (2004: 406), je reprodukovana (a komuni-
kovana) globalnimi médii, v sou€asnosti pak v prostfedi internetu.”

vvvvvv

specifikovat nasledujicim zptisobem:

vytvareni teroristickych siti;

planovani a koordinovani akcei;
zpravodajskd ¢innost;

ziskdvani financ¢nich prostiredku;
publicita a propagace hnuti;
psychologicka valka;

indoktrinace a radikalizace sympatizantd;

74 Pri uvazovani o internetu jako o dilezitém ndastroji politické komunikace dochdzime ke dvéma
diametralné opa¢nym perspektivam ve vztahu k demokracii. Ta prvni hovofi v prospéch interne-
tu, prifemz internet umoznuje Sir$i moznosti politické participace a umozruje zvysit miru legiti-
mity politickych rozhodnuti. Na internet je také mozné nazirat z pohledu opacné perspektivy, tj.
internet nemusi vZdy podporovat prohlubovani demokracie. Internet mohou vyuZivat jak pfiz-
nivciliberalni demokracie, tak i jeji nepratelé. Prostfednictvim internetu se mohou $itit radikélni,
extremistické i teroristické obsahy (viz Stefanéik, Hvasta 2019: 75).
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- rekrutace a mobilizace stoupenct;
- vycvik a vzdélavani teroristl;
— kybernetické utoky (Hodny 2009: 70-71).

Socidlni interakce na internetu je odliSna od fyzického kontaktu. V digitdlnim sveé-
té je napriklad relativné snadné vyhnout se nevitanym informacim a jedinctm.
Zajimavym paradoxem v tomto ohledu je, Ze zatimco internet umoznil dostupnost
obrovského mnozstvi riznorodych informaci a myslenek, také nabizi moznost jedno-
dusSe vypnout nechténé ¢i nepohodlné informace a selektovat pouze informace, které
jsou v souladu s nasim myslenim. Internet usnadnil jedinctim a skupindm se izolovat
od ostatnich myslenek a ndzorti (Koomen, Pligt 2016: 182-183).

Média, predevsim televize a socidlni sité, jsou vyznamnymi prvky, které mohou
formovat nase postoje, hodnoty, presvédceni ¢i ,viru“. Vyhodou socidlnich siti je pre-
devsim moznost tokl informaci v tzv. redlném case, coz mize vyznamnym zptisobem
konstruovat socidlni realitu.

Radikalni i teroristické skupiny téchto moZnosti vyuZzivaji, coZ jim umoznuje lep-
$1 komunikaci, koordinaci a realizaci svych aktivit. Internet umoznuje teroristickym
skupindm i jednotlivclim rychlou a utajenou vyménu (Sifrovanych) informaci, posky-
tuje prostor pro $ifeni jejich ideologii a ndzord, umoziuje ziskavani novych aktivist
a sympatizantt (Kol. 2001: 14).

Ze zahraniCnich studii (napf. Alava a kol. 2017) vyplyva, Ze teroristické organi-
zace vyuZzivaji socidlni sité predevsim k témto ucelim: a) propagandistickym, které
zahrnuji mj. Sifeni ideologie mezi uzivateli socidlnich siti;”® b) ziskavani dat (vyuzi-
telnych mj. k teroristické ¢innosti); c) k ziskdvani finan¢nich prostredkd; d) rekrutaci
novych ¢lent, napi. v podobé kazani radikalnich imami ¢i jednotlivych teroristd;
e) vytvareni konkrétnich siti/bunék; f) Siteni informaci (¢i dezinformaci), planovani
a kooperaci (bliZe viz Koomen, Pligt 2016: 183; Cupalova 2019: 26; srov. Sak 2018: 21;
BarSa 2011: 77).

Internet témto skupinam také poskytuje prileZitosti, jak proniknout do komer¢ni
sféry (prevody finan¢nich prostiedki), privatni sféry (v podobé agitace a propagan-
dy), ale také k prezentaci politickych cild. Kyberprostor se tak stal dalSim bitevnim
polem, kde se aktivizuji jednotlivé radikalni Ci teroristické skupiny, sdileji se jednot-
livé taktiky a strategie boje, politické manifesty ¢i jsou komunikovany jednotlivé cile.
Kyberprostor je vSak také vyuZivan k napadani konkurencnich informacnich systé-
mi, webovych strdnek atd. O soucasnych teroristickych organizacich se také casto
uvazuje jako o systému ,trsu hrozni“ (bunch of grapes), kdy jsou jednotlivé organi-
zace a bunky propojeny pravé pomoci elektronickych (predevsim komunikacnich)
médii (Leistedt 2016: 1590).

V této souvislosti je uzivan i termin kyberterorismus. Kyberterorismus je mozné
definovat jako zneuZiti pocitacovych technologii proti osobdm ¢i majetku za ucelem
vyvolani strachu nebo vydirani a vymahani ustupkt. Mlze byt zamérené proti vlad-
nim institucim (pfipadné proti jejich segmentiim) nebo civilnim osobam pro podporu
politickych, socidlnich, ekonomickych, pfipadné jinych cili, kterych chtéji tto¢nici

75 Europol uvedl, Ze za rok 2017 bylo k teroristické propagandé vyuzito 150 portald socidlnich siti
(viz Cupalovd 2019: 36; srov. Piotrowski 2007: 165-168).
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dosdhnout, a jsou vidy zaméfené na informacni systémy pouzivané napadenym
objektem (Kol. 2001: 13). Kyberterorismus je moZné povazovat za urcitou ,teroristic-
kou“ aktivitu v kybernetickém prostoru. Casto jsou zminovéany jednotlivé hackerské
operace, jejichZ cilem je naruseni pocitacové sité, zptisobeni ekonomickych ztrat ¢i
ztratam na lidskych Zivotech (viz Piotrowska 2007: 160). S podobnymi aktivitami byla
konfrontovéna jiz nékolikrat i CR (nap¥. v pripadé kybernetickych ttokd na brnén-
skou Fakultni nemocnici v Bohunicich ¢i Karlovarskou krajskou nemocnici).

Socialni sité budou i v nejblizsich letech slouzit nejenom k rekrutaci radikalt, ale
také k jejich koordinaci, financovani ¢i taktickym pokyntm v pripadé konkrétnich
teroristickych operaci (srov. Filipec 2017: 67).

Role médii nabyva na vyznamuiv pfipadech, kdy je fenomén terorismu a radikalizace
spojovan pouze s vybranou skupinovou (muslimové, katolici, majoritni populace, etnic-
ké skupiny atp.), coz mtze vést k fenoménu stigmatizace, ndlepkovani a generalizace.

Beck (2004: 406) také konstatuje, Ze teroristickd nebezpeci na jedné strané exponen-
cidlné nartstaji zaroven s technickym pokrokem. A tento technicky pokrok, predevsim
v komunikacnich technologiich umoznil, Ze terorismus se stal globalnim fenoménem.

K zdkladni charakteristice terorismu patii také komunikace s vefejnosti. V jejim
ramci vzdy plati jedno zakladni pravidlo: Zddna ze Skod, kterou teroristé zameérné
zplsobuji, neni samoucelnd, kazda z nich je jasnym poselstvim. Jejim poslanim je
ovlivnit rozhodovani toho, kdo ma byt vystaven strachu a pod jeho vlivem pak byt
tlacen k tomu, aby néco udélal, nebo naopak neudélal (Eichler 2010: 146).

Teroristé si vynucuji napt. propusténi uvéznénych spolubojovnikli, nebo nuti vlady
zemli Zapadu, aby prestaly podporovat zdiskreditované rezimy v zemich islamského
svéta, nebo prestaly podporovat Izrael v jeho represivni politice vii¢i Palestinctim.
Terorismus jako fenomén bezpec¢nostnich vztah@i md ¢tyfi hlavni slozky:

1. odesilatel poselstvi (transmitter), kterym je vZdy terorista nebo teroristicka

organizace;

2. adresat (target), kterym je ten, jehoZ rozhodovani chtéji teroristé ovlivnit;

3. poselstvi (message), kterym je zptisobeni $kod na majetku nebo dokonce ztrat

na Zivotech a zdravi bezbranného civilniho obyvatelstva;

4. reakce zastraSovaného (feed-back) (srov. Eichler 2006: 152; Eichler 2007: 147).

Ve vztazich mezi témito ¢tyfmi slozkami pfitom plati jedna zdkladni zdsada: ten,
komu je poselstvi adresovano (recipient), tedy vydirany a zastraSovany subjekt,
nemuze nikdy byt obéti teroristického utoku. VZdy je to trojuhelnik, nikdy to neni
primka. Obét je vZidy ndstrojem nétlaku na toho, kdo se musi rozhodnout, jak se ma
po teroristickém uderu zachovat. (Eichler, 2006: 152).

Z tohoto pohledu je podstatna i propaganda sdélovacich prostredkd. Jak pozna-
mendava Brzybohaty (1999), sdélovaci prostredky mélokdy odhali skute¢ny vyznam
a podstatu uddlosti. Teroristé podle Zemana (2002) média ¢asto zneuZivaji podobnym
zplisobem jako predni politici — ,teatralni“ vypjaty zpasob jejich vystupovani utocici
na nizké city divakd je podobny patetickému projevu propagandy teroristické, avsak
s tim rozdilem, Ze ,haraSeni“ zbranémi pravidelnych armdad a ostatnich bezpecnost-
nich sloZek se déje na pozadi oficiality a legdlnosti, jakkoli mnoZstvi jejich obéti mezi
nevinnymi civilisty je nesrovnatelné vétsi.
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Hobsbawm (2009: 103) k otdzce médii poznamenava, Ze:
»-..jednim ze sklicujicich signdlti zbarbarstenti je, Ze teroristé prisli na to, Ze
masové vrazdeni jinak bezvyznamnych lidi za podminky, Ze se odehrdvd v do-
sahu svetovych obrazovek, md coby téma proti titulky svétového tisku vetsi
hodnotu neZ sebeslavnéjsi ci sebevice symbolicky cil jejich bomb.

V této souvislosti Sosnin (2009) poukazuje na fakt, Ze terorismus je Casto tématem,
které dobre ,prodava“ zpravodajstvi. To 1ze dokumentovat piripadnym preruSenim
televizniho vysilani a vyjimec¢ného informovani v piipadech teroristickych ¢int ¢i
unost. Tyto stresory — v podobé informaci o terorismu — mohou vyraznym zptisobem
narusovat psychické zdravi (nejenom) labilnich jednotlivct.

To se tyka i primych psychologickych dtsledkd teroristické ¢innosti, kterym se
vénuje traumatologie Ci pfimo jednotlivé psychoterapeutické intervence. V pripadé
konkrétniho kritického incidentu (teroristického ¢inu) je psychika konfrontovana
s velmi vysokou drovni stresu, coZ zptsobuje silnou (okamzitou ¢i opozdénou) emoc-
ni reakci. Ta je natolik silnd, Ze se jeji zvladnuti vymyka béZznym mechanismam,
kterymi se jedinec jinak se zatéZi vyrovnava a vyrovnd. Proto je nutna psychologicka
intervence jiz v akutni fazi krize, stejné jako ve fazi postkrizové (viz Novy 2003: 28).
Diisledkem nezvladnuté ¢i chybéjici psychologické intervence muliZe byt posttrauma-
ticka stresova porucha (PTSP; dle DSM-IV), kterd je definovana jako duSevni porucha,
kterd vznikd v dlisledku ndhlych a pro Zivot a osobni integritu zadvaznych udalostech,
mezi které je tfeba radit i teroristické utoky. Pro PTSP jsou typické epizody znovupro-
Zivani traumatu v podobé Zivych vzpominek (flashback), obtiZe tykajici se spanku,
vykyvy ndlad atp. (srov. Novy 2003: 30). V dtsledku PTSP muze dojit i ke zvySené mite
sebevrazednosti, zvlasté pak u jedinct z oblasti vale¢nych konflikts, kde jsou mj. vy-
uzivany teroristické taktiky (srov. Helus 2011: 178).

Sosnin (2009) PTSP spojuje s depresivnimi stavy, poruchami spanku a soustfedéni,
se syndromem strachu/uleku, alkoholovymi a drogovymi zavislostmi atd. Podstatné
z hlediska diagnostiky je, aby tyto projevy pri chronické PTSD trvaly prinejmensim
v Casovém rozmezi 3 mésicl. Psychologicka intervence ¢i psychoterapie se snaZzi
o psychickou podporu po traumatizujicich zaZitcich. Jedna se napfiklad o individu-
alni terapii, kratkodobou skupinovou terapii (debrifing), dlouhodobou skupinovou
terapii a dlouhodobou rodinnou terapii (k tomu Sosnin 2009).

Lze shrnout, Ze jednotlivé teroristické ¢iny jsou specifickym poselstvim, které je ur-
Ceno Siroce definované cilové skupiné (verejnosti), pricemz hlavnim cilem je ovlivnit
jejich psychiku a nésledné i chovani (napt. volebni chovani) a prozivani.

Média jsou jednim z vyznamnych faktord, ptisobicich na vytvareni obrazu terorismu
(¢i konkrétni teroristické organizace) a jeho definovani. Nékteré prace v této souvislosti
dokonce nastoluji otazky, zda je objektivni Zurnalistika viibec mozn4, zda mytizace na-
sili nepfrevaZuje nad jeho demytizaci, zda konstrukce obrazu terorismu a jeho pojimani
neprevazuje nad prostym predavanim zpravy (srov. Zeman 2002: 133; Samson 2003: 74).

Oblast tykajici se terorismu (predevSim v kontextu mezindrodni politiky) je Cas-
to spojovana s vlivem na verejné minéni, pricemz jsou zminovany dezinformacni
a propagandistické praktiky (svétovych mocnosti, teroristickych organizaci ¢i médii).
Terorismus je pro média vyhodnym ,artiklem*, ktery zvySuje jejich sledovanost (srov.
Zeman 2002: 133).
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Médiim se také da lehce vytknout, Ze ,obchoduji s utrpenim*. Pri zpravodajstvi
o teroristickém cinu prestava byt totiz velmi rychle dilezita ,tvrda informace*. Ta
se prakticky vyCerpa ihned po ozndmeni o teroristickém ¢inu. Média poté zpravidla
pristupuji k nové taktice a snazi se udrZet pozornost uz ne stagnujici informaci, ale
emociondlnimi pribéhy, ve kterych se objevuji lidské tragédie. V realité to zname-
nd, Ze zaplni chybéjici ¢lanek mezi teroristy a divaky (Samson 2003: 70). Co je také
podstatné je ,hledani ptibéhd“, protoze nevinné obéti, které maji konkrétni podobu
a pribéh, vyvolavaji u publika vétsi soucit (srov. Myers 2016: 181).

Moderni medidlni pokryti teroristickych akci je tak pro ¢innosti mezindrodniho
terorismu primarnim hybnym motivem. Bez jejich zdjmu konci teroristické akce
v medidlni prazdnoté a tragi¢nost obéti by se omezila jen na nejblizsi pribuzné
(Samson 2003: 75).

Leistedt hovori v kontextu terorismu o tzv. kaskddeé dostupnosti, ktera se tyka ko-
lektivniho presvédcéeni (viz Leistedt 2016). Tato nova mySlenka ¢i pohled umoziiuje
pomérné jednoduse vysvétlit sloZity proces a stdva se pomérné oblibenou v popular-
nim diskursu, i diky své jednoduchosti. Nartst popularity urcitych sdéleni spousti
retézovou reakci v rdmci socidlnich siti. Dalsi jedinci prijimaji informace o tomto
sdéleni, protoZe jej sdileji a komentuji, coZ vede k tomu, Ze toto povrchni sdéleni je
Casto prijaté v ramci komunikace na socidlnich sitich. Tyto nové informace (napf.
normy, postoje, presvédceni) jsou Casto v pfimém rozporu s kritickym myslenim,
nicméneé jsou pritazlivé pravé proto, Ze jsou rozSirené mezi ostatnimi uzivateli soci-
alnich siti. Je zfejmé, Ze tohoto procesu se ucastni i masova média, kterd jsou casto
z marginalnich udalosti schopna vytvorit silné emociondlni reakce publika, pfipad-
né az pripady ,mordlni paniky“ a politizaci ¢i sekuritizaci tématu. Tento proces se
odehrava nejenom ve vztahu média — publikum, ale pfedevs$im na urovni konkuren-
ce mezi jednotlivymi médii. Média Casto cilové publikum ovliviiuji senzacechtivymi
zpravami, novinovymi titulky ¢i uvodnimi reportdZemi hlavnich televiznich zprav.
Z hlediska terorismu je také vhodné konstatovat, Ze hlavnim terCem nejsou pouze
konkrétni obéti, ale pfedevsim cilové publikum.

V kontextu medidlnich sdéleni (napf. teroristickych videi tzv. Islamského statu)
se diskutuje i tzv. vliv medialniho nasili na riist agresivniho chovani. Cermék (1998)
a také Suchy (2002) konstatuji, Ze takovato medialni sdéleni maji vliv pouze na agre-
sivné disponované jedince, ktefi jsou v jistém smyslu pripraveni jednat agresivné.
Televize patrné nemad potencidl ménit kognitivni struktury a z prosocidlniho neag-
resivniho jedince asocidlniho agresora nevychova (Suchy 2002: 29). Podle nékterych
studif se vSak medidlni nasilnd sdéleni v televiznich programech objevuji Castéji nez
v minulosti. Naptiklad vysilani americkych televiznich kandali obsahuje az 60 % na-
sili, oproti 4 % programt, kde nésili zcela absentuje (viz Stepiniska 2007: 129). Ackoli
byl intenzivné hleddn dikaz, Ze k nasilnym ¢inm podnécuje sledovani televiznich
poradt piredvadéjicich nasili, je korelace mezi obéma témito jevy nizka (0,25). To
znamena, Ze takové porady plsobi v uvedeném sméru jen na nékoho, zdaleka ne
na vSechny a nékterym divakdm umoziuji odreagovani agresivnich sklond projekci
a identifikaci s agresory, tj. ve fantazii (viz Nakone¢ny 2000: 231).

Média nabijeji konzumenty zazZitkem zastupné traumatizace a poskytuji dosta-
tek podnétl pro ztotoZznéni se s agresorem. Dlsledkem tohoto nikdy nekonciciho
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retézce je rozvijeni symptomu posttraumatického stresu vcéetné extrémni disoci-
ace, znecitlivéni, neodbytné predstavivosti, pfenosu traumat a jejich opakovani
(Cermak 1998: 145).

Podstatny je také zplisob komunikace v ramci teroristické ¢i radikalni skupiny,
ktery se Casto odehrava face to face. Zplisoby komunikace radikalizujicich se osob ¢i
zplsoby domluvy mohou byt htife desifrovatelné, pokud teroristé pouzivaji symboli-
ku, kédovy jazyk i jiné metody konspirace (Vegrichtova 2019: 64).

S radikalizaci jedinct — pomoci médii — souvisi i téma tzv. osamélych vlka (,lone
wolves®), coZ jsou utocnici bez vazby na organizaci, ktefi se Casto s radikalnimi
myslenkami sezndmili pravé prostfednictvim médii. Jednd se o teroristy, ktefi jed-
naji izolované od teroristickych organizaci nebo teroristickych asociaci (Kosecova,
Kopftiva 2017: 63). Tito teroristé provadéji utoky samostatné, ale nékteré teroristické
organizace se k jejich aktivité mohou pfihldsit ¢i je propagandisticky vyuZit.

Na tomto misté je také vhodné konstatovat, Ze odhaleni téchto jedinca je znac-
né komplikované, pripadné zcela nemozné. Za rozhodnutim k utoku ze strany
osamélych vlka se tak mtze skryvat mnoho proménnych, pricemz lze zminit situacni
faktory, mezinarodnépolitickou situaci, dostupnost prostredkl k utoku, identifikace
se vztaznou (teroristickou) skupinou atp. Psychologické charakteristiky osamélych
vlkl jsou heterogenni, pachatele nelze vtésnat do jednoho profilu. Kvantitativni
i kvalitativni analyzy piipadd osamélych vlkl potvrzuji zjisténi, Ze nefeSené ¢i nevy-
reSené psychické problémy hraji v rdmci seberadikalizace podstatnou roli. Konkrétni
cesty radikalizace od vybéru cile, pfes planovani a pripravu aZz po ndacvik utoku
jsou vsak individudlni a ovliviiuje je fada faktord — od osobnosti, pres aktudlni zi-
votni situaci a udélosti kolem jedince aZ po spolecenské déni (Cirtkova 2019: 4-5).
Seberadikalizace osamélych vlki je realizovana a inspirovana napiiklad konkrét-
nimi knihami, v prostfedi socidlnich siti, masovych médii, ale i osobni zkuSenosti
z okoli (Weinberg 2013: 12; srov. Brutovska 2018: 177).

Terorismus je povazovan i za formu psychologické valky (viz vySe) zamérenou na:
1. zastraSeni verejnosti, zménu jejich postoji a chovani;
2. zajisténi podpory a prilivu novych sympatizantt a ¢lend;
3. dosazeni zmény v politické, ekonomické, socidlni ¢i jiné oblasti (viz
Brzybohaty 2014: 19).

V dobé hromadnych sdélovacich prostiedkd (Casto prendsejici informace v re-
alném case) se psychologickd valka stdle vice stdvd nahradou za valku vojenskou
(srov. Galatik 2008b: 23; Eichler 2010: 145). Psychologicka valka podle ]. Ellula slouZzi
predevsim:
»--.k rozloZeni moralky neprtelské strany pomoci psychologickych prostred-
ki, coZ vede k pochybnostem a rozpadu viry, ale i k absenci schopnosti akce
uvnitr neprdtelské strany. Pomoct psychologické vdlky dochdzi k ovlivneni
protivnikovych emoct, motivil, pristupii, ale i samotného chovdni za ticelem
dosaZeni zdjmii vlastni strany“ (Pliskova 2016: 18).
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Soucasti postupti psychologické valky je i propaganda (z lat. propagare, rozhlasovat),
kterou lze definovat jako typ:
»...Specidlni komunikace, kdy smérem od propagandistil vychdzeji k cilovému
publiku zprdvy, které maji za cil urcitym zpiisobem toto publikum ovlivnit.
Prijemci propagandy by méli ndsledné ,dobrovolné* prijmout propagandistic-
ké teze jako své vilastni“ (viz Pliskova 2016: 17-18).

Propaganda je ,socidlni fenomén, ktery v nejriiznéjsich podobdch existuje po celé déjiny
lidstva, neustdle se vyviji a propagandisté stdle hledaji nové zptisoby a techniky, jak
zvySovat jeji efekt“ (Pliskova 2016: 17).

Toto je umocnéno pravé masovymi médii, kterd maji podstatny vliv na zpracovani
jednotlivych informaci. Propaganda je oznacovana jako zdkladni nastroj ,,psycholo-
gického“ terorismu. Propagandu lze definovat jako uCelovou manipulaci s verejnosti
pomoci masovych sdélovacich prostredkd (Heywood 2004: 226). Termin propaganda
je také nutno odliSovat od jinych forem préce s verejnosti, ovliviiovani ¢i manipulace
verejného minéni, jako jsou ,strategickd komunikace, indoktrinace, verejnd diploma-
cie, informacni (psychologické) operace, propagace, agitace, reklama, persvaze, osvéta,
spin doctoring nebo public relations“’® (Reifova a kol. 2004: 193; srov. KreCek 2013:
109-112; Pliskova 2016: 18; Rehka 2017: 63; Mika 2003: 33).

Vhodné je také poznamenat, Ze propaganda je spojovdna predevsim s totalitnimi
a autoritativnimi reZimy, nicméné jiz Edward Bernays ve tricatych letech 20. stoleti
upozornoval na fakt, Ze manipulace s vefejnosti (propaganda) je podstatny prvek de-
mokratickych spole¢nosti (Bernays 2005: 37).

I kdyZ je zfejmé, Ze terminy jako propaganda a presvédcovani (persvaze)”” funguji
Casto jako synonyma (i se jednd o vzdjemné propojené pojmy, které se liSi prede-
vSim v otdzce jejich ucelu, propaganda by méla byt pojimana spiSe jako podmnozina
presvédcovani, jelikoZ presvédcovani nemusi byt vidy propagandou. Zatimco pre-
svédcovani jako takové se snaZzi prosadit ndzory a postoje, které jsou prospéSné
a v zajmu presvédceného jednotlivce, u propagandy se prospéch poji k celé dané so-
cidlni skupiné, ktera zastava propagandou proklamované nazory (Pliskova 2016: 18).

76 Public relations 1ze definovat jako ,,profesionalizovanou komunikacni praxi, jejimZ cilem je vytvdret
a udrZovat pozitivni vztah mezi zadavatelem a publikem (verejnosti‘), samozrejme s velkym diira-
zem na komunikaci se zprostredkovatelem tohoto vztahu, tedy médii (media relations). Tento typ
komunikacnich aktivit vyhovuje formdlnim organizacim (a jejim predstaviteliim) s dostatecnymi
finanénimi zdroji. I proto se velkd ¢dst PR tykd firem a jejich vnéjsi komunikace“ (Krecek 2013: 110).

77 Persvaze je definovana jako lidskd komunikace, jejimzZ cilem je ovlivnit druhé zménou jejich pre-
svédceni, hodnot nebo postojd. Sloveso persuadeo (-ere) totiZ znamend namlouvat, pfemlouvat,
navadét, svadét nebo pohnout nékoho. Slovotvorny kmen slova (suadeo, -ere), nese vyznam slo-
va radit, doporucovat, navrhovat nékomu néco (Galik 2012: 9). Persvaze se zabyva zménou pre-
svédceni ¢i postojl v disledku zpracovani informaci, ¢asto v reakci na sdéleni o objektu postoje
(Hewstone, Stroebe 2006: 293). Persvaze ze své podstaty neni ani dobréd, ani Spatna. Toto hodnoceni
vyvolava az ucel a obsah sdéleni. Spatnou persvazi oznacujeme také jako ,propagandu®. Dobrou
nazyvame napriklad ,vzdélavani“. Vzdélavani je oproti propagandé vice zaloZeno na informacich
a méneé vyuziva natlaku (srov. Myers 2016: 205). Persvaze mda vyznamny vliv predevsim na rekruty
do teroristickych organizaci. I z toho dvodu je podstatnd uloha komunikdatora, jeho charisma,
pritazlivost, erudice, dvéryhodnost a vérohodnost. Pro samotné sdéleni (obsah) je vhodna kom-
binace raciondlnim i emocidlnich apelt. Pro samotny ucinek je vhodné, pokud ndzory a hodnoty
rekrutd jesté nejsou stabilni a je moznost je ovlivnit (srov. Myers 2016). I proto se velka ¢ast téchto
presvédcovacich technik ze strany teroristickych organizaci realizuje uz u mladeZe a déti.
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Jiz Bernays (orig. 1928) konstatoval, Ze moderni propaganda je disledné a trvalé
usili o vytvoreni nebo utvareni uddlosti, které pozitivné ovliviiuji vztahy verejnosti
k firmé, mySlenkam (idejim) nebo ke skupiné (Bernays 2005: 52).

V béZném, kazdodennim uZiti se propagandou rozumi manipulace médii s cilem
dosaZeni spoleCenské kontroly. Takto také definoval propagandu H. D. Laswell, kdyZ
hovotil o propagandé jako o ,,manipulaci verejnym minénim prostrednictvim politickych
symbolii“ nebo ,rizeni kolektivnich postojiit pomoci manipulace diileZitymi symboly*.
V tomto smyslu je propaganda patrné stara jako sama civilizace. Termin propaganda
se poprvé prosadil v 17. stoleti v souvislosti s usilim katolické cirkve eliminovat vliv
reformace. V roce 1622 byla zaloZena cirkevni instituce nazvana Congreatio de pro-
paganda fide, urCend pro Sireni katolické viry mezi pohany a k vymyceni Kkacifstvi.
Kombinace pozitivnich a negativnich cilti v poslani kongregace piedjimala rozporné
hodnoceni usili prosadit vlastni ndzor za kazdou cenu. Oznaceni ,propaganda“ rychle
ziskalo negativni konotaci bezohledné manipulace lidmi a jejich mySlenim, jehoz se do
soucasné doby nezbavilo. Skutecnost, Ze nejriiznéjsi totalitni a autoritativni reZimy ne-
zastfené vyuzivaly propagandy pro dosaZeni vlastnich cilti, postaveni terminu v o¢ich
vefejnosti pochopitelné nevylepsila (srov. Bernays 2005: 9; Pliskova 2016: 19; Rehka
2017: 65). V. modernich spole¢nostech propaganda prostupuje celym spektrem spo-
leCenskych ¢innosti a je moZné ji rozdélit prinejmensim do sedmi hlavnich kategorii:

1. politickd propaganda, zamérena na udrZeni nebo ziskani politické moci;

2. ekonomicka propaganda jako ekonomicky ekvivalent politického image je za-
meérend na presvédceni lidi, aby kupovali i proddavali zbozi a vyvolavali nebo
udrzovali dvéru v ekonomicky systém;

3. vdlecnd/vojenskd propaganda zaméfend na demoralizovani nepfritele v dobé
valky nebo na podporu mordlky vlastniho obyvatelstva nebo vojska a na ziska-
vani spojenci;

4. diplomatickd propaganda jako specializovand forma plsobeni zaméreného
na posileni ¢i vyvolani pratelstvi nebo nepratelstvi potencidlnich spojenct
Ci nepratel;

5. didaktickd propaganda jako forma vychovy populace a prosazovani spolecen-
sky Zadoucich cili;

6. ideologickd propaganda, kterd usiluje o Siteni komplexnich systémi ideji nebo
naboZenské viry. Ideologickd propaganda se casto snazi zneuZivat emoce
a nadseni k nésilné zméné nazort ¢i presvédceni a usiluje o ndzorovou kon-
verzi jednotlived nebo celych spolecenskych skupin;

7. eskapickd propaganda jako specifickd forma politické propagandy vyuZivajici
médii k odvedeni pozornosti od spolec¢enskych problémt, posileni pasivity a kli-
du, na rozdil od aktivniho motivovani v urcitém sméru (Jirdk, Képplova 2003:
156-157, srov. Jirdk, Kopplova 2009: 370-371; Moravcik, Struhdr 2019: 42-44).

Propagandu lze definovat jako , cilevédomé sireni ideologickych podnétit informativni,
regulativni a stimulativni povahy, jehoZ cilem je dosaZeni ndzoru ve shodé s sirenou
ideologii“ (Verner 2011: 17). Jina definice konstatuje, Ze propaganda je ,védomé a ci-
levédomé piisobeni na mysleni a jedndni jedince, skupin i velkych spolecenskych celkii“
(Barto$§ 1981: 33-34). Propaganda predklada pouze ta fakta, kterd pfinesou podporu
¢i vyhodu pouze jejimu ucelu (Pliskova 2016: 18).
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Propagandu nelze chdpat ani jako vyménu informaci, ani jako osvétu — byt obé
tyto funkce miiZe plnit. V pripadé propagandy se na rozdil od prostého informovani
zdlraznuje, Ze jde o systematickou aktivitu zamérenou na zménu hodnot a jednani,
a to tak, Ze se obraci vice na city a predsudky neZ na rozum - a muze tedy uzivat
informace zavadéjici. Cilem propagandy tedy neni zvysSit znalosti, ale ovlivnit a ma-
nipulovat hodnoty, postoje a aktivitu lidi prostfrednictvim symbold, jako jsou slova,
symboly, gesta, slogany atd. Zddoucim smérem - tedy zménit neZadouci postoje, hod-
noty a aktivity. Je-li propaganda chdpdna jako snaha presvédcit jiné lidi, pak je ¢asti
lidské prirozenosti. V. mezindrodni politice je propaganda statu aktivitou, ktera se
obraci v prvni fadé€ na verejnost jiného statu a jeho prostfednictvim pak na nosite-
le suverenity, statni mocenskou elitu. Nové podobé se propagandé dostava ve dvou
souvislostech:

* s demokratizaci a nacionalizaci politiky, kdy se zvysila gramotnost mas, mocen-
ské elity se dostaly dil¢im zptsobem do zavislosti na vefejnosti, a kdy se staly
zfejmé a tudiz vyuZitelné nékteré kategorie vladnouci ideologie;

* srozvojem masovych sdélovacich prostredkd (Krej¢i 1997: 270).

Na zadkladé znalosti zdroji, ovéritelnosti a pravdivosti informaci 1ze propagandu roz-
liSit na cernou, sedou a bilou Zdrojem cerné propagandy je ve skutecnosti jiny zdroj
nez ten, ktery propaganda uvadi. Sedd propaganda specificky neuvadi Zadny zdroj.
Bila propaganda priznava svlj skutecny zdroj. Bild propaganda se také vyznacuje
tim, Ze je tvorena co moZzna nejvice presnymi, pravdivymi a aktudlnimi informace-
mi. Oproti tomu ¢ernd propaganda je podvratna a dezinformacni (Rehka 2017: 64;
Kol. 2001: 21; Pliskova 2016: 21).

Propaganda neddva a neumoznuje prostor k utvoreni vlastniho nazoru na dany
jev, ale primo se snaZi cilové publikum ovlivnit tak, aby prijalo proklamované nazory
a postoje (Pliskova 2016: 19). Propaganda miiZe byt oteviend i nedeklarovand, a mtze
byt vedena prostfednictvim informaci pravdivych a presnych, ale také prostfednic-
tvim informaci nepravdivych ¢i zdmérné zkreslenych (Rehka 2017: 65).

K zdkladnim technikdm propagandy pat¥i:

1. Ndlepkovani. Tato technika pouziva negativni aZ uraZzejici oznaceni pro osoby,

skupiny a jevy ¢i mysSlenky za ucelem vzbuzeni zdporné emocialni odezvy.

2. Trpytici se vSeobecnosti. Propagandisté ¢asto vyuZivaji velice obecnych poj-
mi ¢i slogand, které jsou silné emocné zatiZzeny. Jednotlivci maji v souladu
s témito pojmy zakofenéné pozitivni hodnoty, tudiZ je prijimaji bez dalsi-
ho zamysleni nad jejich smyslem. Jednd se o pojmy jako laska, vlast, dobro
apod. Tyto slova plsobi silné na emoci jednotlivci a vétSinou predstavuji
vysnéné idedly.

3. Transfer. Ze strany autorti propagandy dochdzi k vyuzivani obecné uznavané
autority ¢i respektované a prestizni instituce, kdy je propagandistickd kampan
vedena v jejich zajmu a tim padem prebira jejich prestizZ, prestoZe s témito au-
toritami nemusi mit ve skute¢nosti primou vazbu.

4. Osvédceni. Zakladem této techniky je vyuzivani citaci, postojl a nazort, které
jsou Casto vytrZzeny z kontextu, avSak pochdzeji z ovéienych zdrojt (experti ¢i
verejné uznavané osoby apod.). Pokud publikum vidi, Ze stejny ndzor ma verej-
nda osobnost i expert, je vice ochotno tento nézor prijmout také.
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5. Obycejni lidé. Tato technika se snaZzi ukazat, Ze dané ndzory vychazeji od pros-
tého Clovéka, tedy se postoje vytvari tzv. zezdola od lidu. Autori propagandy se
snazi vystupovat jako normdlni bézni lidé, ztotoZnuji se s témi, na které chtéji
pusobit. Snazi se vytvaret dojem, Ze propagandisté maji stejné nazory a postoje
a pochdzi ze stejnych podminek jako cilové publikum.

6. Vykladdni karet. Je to technika, kterd publiku predklada pouze takové informa-
ce, at uz pravé (i 1Zivé, které predstavuji pouze pozitivni/negativni pohled na
osoby, skupiny, jevy. Dochdazi k vykladani jednostrannych informaci o daném
predmeétu. Nejcastéji se tedy jedna o absolutni diskreditaci protistrany a na-
opak vyzdvihovani vlastni strany pomoci selektivné vybiranych informaci.

7. Rozjety vlak. Tato technika se snaZzi publikum presvédcit o rozsifenosti pred-
klddanych nazor, myslenek a obecné ideologie ve smyslu: Takhle to pirece déla
kazdy! Snazi se vzbudit faleSny dojem aZ masové rozsirenosti, kterd ve vétSiné
pripadl neni zaloZena na pravdé. Technika se snazi posilovat touhu publika
byt na strané propagandistl, ktera je pojimané jako nevyhnutelné vitézna.

8. Eufemismy. Vyuzivani eufemismua je velmi casté, jedna se o vyuzivani nepres-
nych a vagnich vyrazd, ¢imZ dochdazi ke zkreslovani skutec¢nosti, predevsim ke
zmirnovani ¢i zleh¢eni neprijemné situace.

9. Vyvoldvdni strachu. Tato technika se snaZzi v cilovém publiku vyvolat nejistotu
a strach pro piipad, Ze by nechtélo pristoupit na stranu propagandistti, nebylo
ochotnoprijimatjejichmyslenky ¢isplnitjejichpozadavky (Pliskova 2016: 22-24).

Pro propagandu je typické pouZivat takového jazyka €i vizudlni komunikace, ktera
se zaméruje na city cilového publika. Mél by tak dochdzet k reakcim publika, které
jsou Tizeny spiSe emocemi neZ rozumem (Pliskova 2016: 25). Efektivitu propagan-
dy také zvySuje vhodné vyuzivani politického vidcovstvi. Vhodné zvolend tvar
(,vidce“/leader) teroristické organizace mize zvysit divéryhodnost jednotlivych
kampani ¢i konkrétnich teroristickych ¢inti (srov. Cavojova 2007: 163-162).

V dnesni dobé je termin propaganda ve spole¢nosti vihimam silné negativné, a vét-
Sina oficidlnich doktrin se mu proto snazi vyhybat. Malokdy uslySime oficidlniho
predstavitele néjaké zemé tvrdit, Ze systematicky vyuZiva propagandu a jeji metody
nebo Ze se na to pripravuje. Naopak, pokud je néktery stat, skupina ¢i jednotlivec
vnimdan ve svém informacnim plisobeni vyrazné negativné, slovo propaganda se mu
protistranou dost ¢asto prisuzuje a je z ni obviniovan (Rehka 2017: 63).

To se tykd i souCasného terorismu, pripadné konkrétnich teroristickych organizaci,
kterym je prisuzovano vyuzivani propagandy a dalsich psychologickych prostiredkt
v dobé miru, za ucelem ovlivnéni ndzord, emoci, postoji a chovani jednotlived ¢i ci-
lovych skupin populace tak, aby pfimo nebo svymi disledky ohrozovaly bezpecnost
a ustavni principy statu (srov. Kol. 2001: 18).

V pripadé teroristickych organizaci lze ucel propagandy rozdélit na dva
zékladni principy:

1. snaha o mobilizaci priznivcl, zvySeni koheze a zvySeni stupné odhodlani.
Propaganda za timto tucelem muiZe byt provokativni, podnécuji pocity strachu
aohroZeni. Diraz je kladen na homogenitu skupiny (na,,my*) (srov. Silke 2008: 119);

2. snaha o dehonestaci, dehumanizaci a vyvolani strachu ¢i nejistoty u nepratel
(diraz je kladen na ,,oni®).
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Propaganda teroristickych organizaci mize byt realizovdna mnoha zptsoby. MtzZe
se jednat napriiklad o propagandu v basnich, knihach, filmech, pisnich, sloganech
Ci (v pripadé ndbozZenského radikalismu) v kdzdnich vyznamnych duchovnich (viz
Radéj 2010: 157). Tradi¢ni formou propagandy jsou i billboardy, plakaty, samolepky
Ci Casopisy. Netradi¢ni formou, ktera se snazi zaujmout spiSe mladsi generaci, mohou
byt pocitacové hry,”® ale i graffiti, pripadné tetovani (srov. Cottam a kol. 2010: 280).
VSechny zde uvedené obsahy mohou byt sdileny i v podobé internetovych prezentaci
v prostredi napiriklad socidlnich siti.

Propagandu teroristické organizace s nejvétSim dosahem lze spatfovat v rozhla-
sovém (i televiznim vysilani, pfipadné i v on-line vysilani na internetu. PfedevSim
islamistickd propaganda je charakteristickd nastolovdnim kontroverznich témat
a jejich rdimovanim. Zdliraznovana jsou témata, kterd zesiluji protiamerické, protiza-
padni, protikiestanské, protiizraelské a protiZidovské nélady, a zarovern tyto postoje
upeviiuji (srov. Cottam a kol. 2010: 281).

seskesk

VySe uvedend konstatovani lze dolozit na pfikladu tzv. Isldmského statu. Islamsky
stat (¢i také DAES/DAESH - z arabského akronymu — Islamsky stat v Irdku a Levanté)
je radikalni islamistické a teroristické hnuti, které je nebezpetné nejen svymi mi-
litantnimi a teroristickymi aktivitami v oblasti Blizkého a Stredniho vychodu, Asie
a severni Afriky (k tomu srov. Cupalova 2019: 31-32). Dae$ také primo ohroZuje nasi
spole¢nost hrozbou teroristickych tutok u nas doma, a predevsim radikalizaci celo-
svétové muslimské komunity, kterd je zna¢né miry uspésna predevsSim diky ucinné
vedené sofistikované propagandé tohoto hnuti. Propaganda a ovliviiovani od pocat-
ku €¢innosti Daes i jeho predchidct sehravaji v boji s nim kli¢ovou roli. Kreativni
pouziti propagandy bylo pouzivano dZihddisty i v minulosti. Audiovizudlni média
pokryvala jejich operace také diive, v poslednich desetiletich vSak doSlo k transfor-
maci a novému pristupu ke konfliktu i k vyuZiti technologie. Tato transformace je
nejpatrnéjsi s nastupem internetu. Na pocatku 21. stoleti zpravy dzihadistl jiz pro-
nikly do masmédii. Na internetu se zacaly Sitit klipy zobrazujici stinani hlav a jiné
vrazdéni zajatcli, sebevrazedné bombové utoky a prohldseni prednich ideologt. Az
po roce 2010 v souvislosti se vzestupem Islamského statu se vSak ,,obchodni znacka“
salafistickych dzihadistl stala opravdu masové rozsifenou. K prosazeni této znacky
prispélo predevsim to, Ze Dae$§ a Baghdadi nepovazuji propagandu pouze za dilezity
podpiirny prostiedek, ale za skute¢nou soucast a jadro dzihddu. Propagandisté Daes
dokdzali internet proménit ve zbran. S vyuzitim rtznych platforem socidlnich siti
a svétovych médif $ifi svoji brutdlni, cilenou a propracovanou propagandu. Jejich
agresivni kampan zdpadni spolecnosti zaskocila. Propaganda Dae$ je promyslena
a planovitd, je vysledkem inovativniho mysleni a uceni se ze ziskanych poznatkd.

78 U pocitaCovych her se hraci ztotoZnuji s ndsilnickou postavou a hraji jeji roli. Hraci pouze pasivné
nesleduji déj, ale aktivné prehravaji ndsilné scény. Hréci se také stavaji soucdasti celého sledu se-
hraného nésili - vybiraji si obéti, nastavuji své zbrané a munici, $pehuji obét, miti zbran, mackaji
spoust. Hraci jsou soucdsti pokracujiciho nasili a hrozeb napadeni. Zarover se toto ndsilné chova-
nineustdle opakuje, a co je podstatné, hraci jsou za tyto skutky odménovani (viz Myers 2016: 339).
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PredevSim je vSak pfimo provazand se strategii hnuti. Mame tak pred sebou ukdzku
toho, co bychom dnes v zapadni spole¢nosti nazvali jako funkeni a efektivni strategic-
kou komunikaci (Rehka 2017: 111-114).
1zi ,kiizakd“, ale naopak® ,otevirat o¢i“ svému obecenstvo a ,vést jej“ k alternativni
nabidce Islamského statu a jeho pohledu na Zivot. Musi zdlraziiovat pozitivni po-
selstvi a radost a potéSeni, které prinasi jejich ,,pravda“. Toto pozitivni poselstvi by
museji byt vnimavi vici potfebdm lidi obecné, zejména pak mudzahidd, a musi si
byt védomi problémi, kterym muslimska obec celi. Ve spole¢ném narativu Daes$ si
kazdy musi byt schopen najit néco pro sebe. Poselstvi musi byt pfijatelné pro vSechny
sunnitské muslimy. Doktrina vysvétluje, Ze dZihadistickd média dokdZou nepratele
rozzufit a terorizovat a Ze média mohou byt mocnou psychologickou zbrani, pokud
jsou spravné manipulovana (Rehka 2017: 116-117).

Propaganda je nejucinnéjsi zbrani Daes. Presto se nékterd svétova média i odborni-
ci obcas nevédomé nechaji vyuzit jako jeden z jejich prenosovych kandl a nechténé
tak propagandistickou kampari tohoto hnuti podporuji (Rehka 2017: 118).

,Zddnd kultura neni sama o sobé barbarskd, Zadny ndrod neni jednou provzdy civilizo-
vany, vsichni se mohou stdt jak barbary, tak civilizovanymi lidmi. To je charakteristicky
rys lidského druhu.

Todorov, T. Strach z barbarti. Kulturni rozmanitost, identita a stret civilizaci, s. 60

Jiz v predchazejicich kapitolach byl zmifiovan vyznam kultury pro urcité aspekty né-
sili, radikalismu ¢i pfimo terorismu. Kazdé lidské spoleCenstvi si vytvari, respektive
udrZuje ¢i upeviiuje svou kulturu a predava ji z generace na generaci. Rozdilnosti
v kultuie narodd a nadnarodnich celki jsou velkym tématem soucasnosti (Helus
2011: 80). Z hlediska geografického rozloZeni teroristickych aktivit se také uvazuje
o kulturnich rozdilech ve vztahu k akceptaci nasili ¢i teroristickych metod. Kulturni
rozdily jsou v tomto kontextu vyjadireny predstavami piislusnikd jednotlivych kultur
napriklad o vitézstvi, o narodni cti, ndzorech na soucasny svét, o strukture spole¢nos-
ti a kulturnich hodnotach atp., pficemz se jako jednim ze stéZejnich termint ukazuje
byt kulturni identita, ktera je spjata s kulturnimi hodnotami. Kulturni identitu 1ze de-
finovat jako ,,fenomén, ktery zaklddd sloZitou sit vazeb mezi individuem a jeho Sirsim
spolecenstvim, mezi spolecenstvim a jeho kulturou a mezi individuem a kulturou, ke
které patri“ (Lehmannova a kol. 2011: 42).

Kulturni hodnoty Casto reflektuji strukturdlni rysy spolecnosti, napr. jeji ndhled na
hierarchii nebo rozdily v moci (viz Koomen, Pligt 2016: 73). Asymetrie moci, neboli
vzdalenost moci (power distance), je jednou z nejdtleZzitéjsich kulturnich hodnot nebo
dimenzi spolecnosti, jelikoZ urcuje jeji pristup k rovnosti, nerovnosti a hierarchii
(srov. Kolman 2005: 99; Hofstede, Hofstede 2007: 41-63; Priicha 2010: 81). Vzdalenost
moci mizZe byt definovana jako ,,rozsah, v némz méné mocni ¢lenové instituci a organi-
zact v dané zemi predpokladaji a prijimaji skutecnosti, Ze moc je rozdélovana nerovné*
(Hofstede, Hofstede 2007: 45).
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V kulturach s velkou vzdalenosti moci jsou nerovnosti povazovany za prirozené.
Lidé ocekavaji a akceptuji velkou diferenciaci prijmu a pfiznavani privilegii vyse po-
stavenym skupindm; viditelné zndmky statusu prispivaji k autorité vyse postavenych
jedincti a skupin. Hranice mezi socidlnimi vrstvami jsou pevné dané a respektované.
V téchto kulturach je hierarchie povazovana za prirozené uspofadani spolecnosti.
Naopak v kulturach s nizkou vzdalenosti moci je kladen dliraz na rovnost. Nerovnost
je vnimana jako nespravedliva a neZadouci, spoleCenskému statusu neni prisuzovan
velkym vyznam. V kulturdch s malou mocenskou vzdalenosti se hierarchie utvari
pouze na zékladé potfeby organizaci, 1idé ji nepovazuji za pfirozenou (Cenék, Smolik,
Vykoukalova 2016: 71). Vychodni kultury jsou z hlediska této dimenze méné rovno-
starské neZz ty zapadni, a nerovnost je zde také nahliZzena pozitivnéji.

Odlisnd kulturni identita casto vyvolava nésilné reakce v diisledku globaliza¢nich
a exploatacnich tendenci svétovych mocnosti, predevsim pak USA (srov. Sosnin 2009).
Globalizaci 1ze definovat jako dynamicky proces, ktery odstranuje bariéry a stira hra-
nice, propojuje jednotlivé staty i kontinenty a vytvari zcelanovy rdmec bezpecnostnich
vztaht (Eichler 2010: 17). Cisai (2003: 351) v souvislosti s terorismem konstatuje, Ze
globalni sité teroristl analogicky ke globdlnim sitim nadnarodnich korporaci vyuZzi-
vaji struktury, které globalizaci vyZivuji. Tyto sité se nevaZou na Zadné partikuldrni
Uzemi. Jsou mobilni a — jak dokazuji nékteré udalosti poslednich let - mohou uderit
kdekoli. Stejné tak prostredky, jeZ je udrzuji pri Zivoté, se mohou prelévat kamkoli bez
podstatnych problémt, a i kdyZ se jiZz objevily pokusy o omezeni téchto organizaci,
které udajné terorismus podporuji (nebo by mohly podporovat), neexistuje pravdeé-
podobneé spolehlivd moznost, jak ,teroristické penize“ odliSit od téch mirumilovnych,
pokud by to nemélo znamenat zastaveni vSech globalnich finan¢nich transfert (srov.
Eichler 2009: 177; k problematice globalizace z hlediska mezindrodni vztaht viz Cisar
2004: 26-39; Heywood 2004: 160; Smolik 2014: 175-183).

Corte Ibafiez (2009) definuje vliv globalizace na dneSni formu terorismu v nékolika
bodech (srov. Eichler 2009: 177). V prvni fadé zminuje demografickou explozi ve spo-
jitosti s rGstem hospoddrské nerovnosti. Demograficka exploze s sebou v soucasné
dobé prindsi rist mladé populace, kterd, jak bylo jiZ zminéno, je sndze manipulova-
telnd a vice nachylnd k radikalizaci. Na druhou stranu se predevSim v Evropé hovori
o starnuti (nékdy i vymirdni) populace, coZ ma vliv na opatieni v oblasti socidlniho
zabezpeceni, stejné jako obavy z nedostate¢né reprodukce téchto statl (srov. Laqueur
2006: 23; Buchanan 2012: 28; Sak 2018: 65).

Sosnin (2009) na zdakladé kulturnich odliSnosti rozliSuje tzv. zdpadni kultu-
ru (s dirazem na individualismus, pragmatismus, konkurenci, volny trh), kterd je
v konfliktu s tradi¢nimi ,kolektivistickymi“ kulturami (s dirazem na kolektivismus,
duchovni Zivot, stabilnost, tradi¢ni rolovou strukturu a spolupréci) (k tomu srov.
Moghaddam 2005: 163).

V kolektivné ladéné spolecnosti je, na rozdil od spole¢nosti individualistické, ndabor
potencidlnich teroristi mnohem jednodussi. Ochota obétovat se, ktera je v nékterych
kulturach cenéna jako osobni ctnost, miiZe byt dal$i pobidkou k angaZovani se v tero-
ristické organizaci. Hodnotovy systém spolecnosti, ktery dava prednost vyssim cilim
pred osobnimi, nebo vSeobecné piijimany nazor, Ze feSeni konflikti pomoci nésili je
prijatelné, mize prispét k nartstu potencidlnich kandidatl teroristickych organizaci
(Parizkova 2005: 46).
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Kulturni aspekty mohou mit vyznamny vliv na to, zda je v urcitém regionu vice
politického ndsili a terorismu, jak je na tyto fenomény spolec¢nosti nahliZeno, jak jsou
interpretovany a jak jsou jednotlivé vzorce chovani predavany.

Kulturni pristup ke studiu terorismu ma své vyhody i nevyhody. Vyhodou je moz-
nost monitorovt sociokulturni a ndboZenské identifikatory, které jsou aktivni pred,
béhem i po provedenti teroristické ¢inu, které mohou odkryt souvislosti mezi kulturou
a teroristickym nasilim. Na druhou stranu tento pristup mize svadét ke generaliza-
cim (srov. Danic, Tucek 2009).






RADIKALIZACE

Projevy terorismu se neobjevuji z nieho nic, nejsou vétSinou nahlé, bez indicii. Témér
vZzdy jim predchdzi proces radikalizace — proces, ktery vzhledem ke svym potencialné
nasilnym ddsledk@m prildkal pozornost mnoha akademikd.

Ackoli samotny proces radikalizace nemusi nutné vést k terorismu, jedna se o fazi,
ve které je moZzné mu predchézet, pripadné proces zvratit. Radikalizaci 1ze obecné
definovat jako proces, ve kterém se formuji ndzory (,vira“) a postoje, které u jedince
mohou snadno vést k naslednému pachani teroristickych ¢int (srov. Koomen, Pligt
2016: 4). Teroristické ¢iny a nasili jsou de facto vysledkem nebo pfimym disledkem
radikalizac¢nich procest (Vegrichtova 2019: 33).

O radikalismu a radikalizaci 1ze uvazovat i tak, Ze radikalismus je vysledny stav
urcitého procesu, tj. radikalizace. Radikalizace mtze byt procesem jak intrapersondl-
nim (na urovni jedince), tak interpersondlnim (napf. v podobé radikalizace skupiny,
komunity, subkultury atp.). Radikalizovat se vSak mlzZe i spolecnost jako celek (srov.
Taylor 2009: 121-129; Smolik 2019: 146-153). Procesy radikalizace souvisi se vSemi
formami terorismu, at jde o terorismus politicky, ndboZensky, separatisticky, envi-
ronmentdalni, nebo etno-nacionalisticky (Vegrichtova 2019: 8).

Radikalismus lze vnimat jako konecny stav procesu radikalizace. Termin radikalis-
mus je odvozen z latinského radix, coz znamend koren (k tomu srov. Mare$ 2003;
Vegrichtova 2013; Danics 2003; Botticher, MareS 2012; Smolik 2017b). Radikalismus
je ,,spisSe postoj (¢i komplex postojii) neZ plnohodnotné politické presvédcent, pricemZ
jeho prakticky obsah se meéni s politickymi okolnostmi, v nichZ se radikdlové nachd-
zeji“ (Miller 2003: 385). Radikalismus je fenomén znacné rozmanitosti. Je to urcity
meziprostor mezi mainstreamovymi nazory a extremismem, ktery mutZe prerast
do teroristickych aktivit (srov. Botticher, Mare$§ 2012: 57). Radikalni postoje vychazi
z urcitych tezi, které se orientuji na budouci (idedlni) stav spole¢nosti. Radikalismus
muzeme tedy chapat jako myslenkovy pristup hledajici cestu k urcité spolecenské
zméneé (srov. Lichner a kol. 2018: 57).

Radikalové (z pohledu verejnosti, bezpecnostnich slozek, médii atp.) jsou obecné
charakteristicti specifickymi postoji, hodnotami a nazory, které jsou odmitany vét-
Sinovou spolecnosti, priCemz se snazi o rozsireni ,svého pohledu na svét“ k SirSim

79 Tato kapitola ¢astecné vychdzi z texti: Smolik, J. (2015b): Psychologie terorismu a metafora schodis-
té. Vojenskérozhledy, roc. 24, ¢. 3, 82-101; Smolik, J. (2017a): Radikalizace politiky? Konceptualizace
pojmu radikalizace. In Vecerka, K. (ed.). Kontexty socidlnich deviact : konference sekce socidlni
patologie CSS.: Praha: Ceska sociologicka spole¢nost, s. 129-149 ; Smolik, J. (2017b): Proces ra-
dikalizace: cesta k terorismu. In Region v rozvoji spolecnosti 2017. Brno: Mendelova univerzita,
2017, s. 791-802; Smolik, J. (2018): Proces radikalizace v kontextu terorismu. In Bezpecnostné fo-
rum 2018: Zbornik vedeckych prdc. Banskd Bystrica: Interpolis, 2018, s. 378-387; Smolik, J. (2019):
Radicalisation and deradicalisation of youth subcultures form the view of security management.
In 12th Annual International Scientific Conference Security Forum 2019: Conference Proceedings.
Banska Bystrice: Interpolis, s. 146-153. Kapitola také vychazi z knihy Koomen, W., Pligt, J. Van Der
(2016): The Psychology of Radicalization and Terrorism. London: Routledge, kterd se tykd jednotli-
vych modelt radikalizace.
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socialnim skupinam/verejnosti. Tento proces lze vnimat jako distribuci radikalizace,
radikality ¢i radikalnich postoji. Jedna se o predevsim preddvani vyhrocenych a in-
tolerantnich nazort, hodnot, postojt ¢i nabidek konkrétnich reseni ,,problémua“ (srov.
Mare$§ 2003: 43).

Radikalismus je vSak také ,label“, ktery média Casto zneuZivaji proti nonkonform-
nim jedinc@m ¢i skupindm. Toto nalepkovani (labeling) se objevuje také v politické
oblasti, kdy slouzi k ,diskvalifikaci“ jinych politickych proudd a ndzord. Problém
s definici radikalismu spociva mj. v tom, Ze je priliS relativisticky (viz Smolik 2013: 26;
Murdza 2014: 46; Smolik 2017b: 792).

Dalsi vlastnosti radikalismu je, Ze se odviji od konkrétni spolec¢nosti ¢i kultury. Co
je ,radikalni“, tedy zalezi z velké miry na politické kulture dané zemé: co se mize
v jedné zemi povazovat za radikalni, mtze byt umirnéné nebo ,mainstreamové“ v ji-
nych zemich. Podobny vztah k radikalismu nemusi zaujimat jednotlivé minority ¢i
vétSinova spolecnost. I proto 1ze konstatovat, Ze také vztah k radikalismu je zavisly
na specifickych kulturnich a spoleCenskych podminkach, tj. na hodnotach, tradicich
a normdch konkrétni spolecnosti, konkrétni komunity a na stylu rodinného Zivota
(Macek 2003: 15; srov. Brutovska 2018: 177). Podstatny je také vztah ,,radikdlni jedinec
a politicka kultura konkrétniho stdtu ci regionu*.

Radikalismus obecné mizeme definovat jako opozici vici klicovym rystim libe-
ralni demokracie, zejména politickému pluralismu a ustavni ochrané mensSin (viz
Smolik 2015a).

Pojmy radikalizace a deradikalizace jsou Siroce uzZivany, nicméné definovat, co to
presné radikalizace je, co ji zpsobuje, a jak deradikalizovat jedince, ktefi jsou pova-
Zovani za radikalni, je v praxi obtiZzné (Schmid 2013: 1). ,Aktudlné neexistuje Zadna
vs§eobecné uzndvand definice ¢i shoda na tom, co presné je radikalizace, a to jak na
akademické, tak ani na vldadni tirovni“, uvadéji Johnston a kol. (2017: 14).

Radikalizaci je podle nékterych autorti proces, ktery vede k prosazovani nazord,
postojl a ideologii®, které jsou bézné vnimané jako radikalni, pricemz o mire radi-
kalismu rozhoduje spoleCenské klima dané spolecnosti v konkrétnim case. Proces
radikalizace 1ze zkoumat z hlediska socidlni psychologie, pedagogiky, historie, soci-
alni a kulturni antropologie, religionistiky, politologie, bezpe¢nostnich studii, pravni
védy (predevsim v kontextu reakce na radikalizaci) ¢i sociologie (srov. Leistedt 2013).
PredevSim pro socidlni psychologii, socidlni pedagogiku a socialni praci je radikali-
zacni proces vyzvou.

Konstatovat 1ze také, Ze radikalizace je v jistém smyslu ,produktem demokratické
spolecnosti“ (Lichner a kol. 2018: 6). S ohledem na komplexnost celého procesu je
mozné uvést dalsi vybrané definice radikalizace.

80 Ideologie mize slouzit ke zformovani koherentniho pohledu na svét a také muze vytvaret ¢i
ospravedliovat konkrétni cile. V tomto ohledu neni podstatné rozliSovani mezi sekuldrnimi a né-
boZenskymi ideologiemi, protoZe je spiSe podstatné nalézani podobnosti a sdilenych charakteris-
tik. Jedna véc, kterou maji spolecné je, Ze vychézi z pocitu, Ze spole€nosti je néco v neporadku, a to
néco zdsadniho mé za nasledek nespravedlnost a utisk. Ideologie nejenze nabizi jasnou pricinu,
ale také poskytuje obrazek toho, jak by svét mél vypadat (ideal). Dalsi rysy spolecné vSem teroris-
tickym ideologiim jsou stereotypizovani ,nepratel®, tendence k polarizaci a uvazovani v dimenzi
,dobra“ versus ,zla“ Ideologie mohou zmirnit nejistotu v podobé identifikace se skupinou, ktera
zastava tyto formujici ndzory a poskytuje principy pro konkrétni chovani a interpretac¢ni rdmec
pro chovéni ostatnich (srov. Koomen, Pligt 2016: 147).
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Alex P. Schmid radikalizaci definuje jako:

»---individudlni ¢i kolektivni (skupinovy) proces, kdy v procesu politické pola-
rizace selhdvaji tradicni postupy dialogu, kompromisniho reseni a vzdjemné
tolerance mezi politickymi aktéry a skupinami s odliSnymi zdjmy, pricemzZ na
obou strandch konfliktu prevlddaji konfrontacni taktiky. Tyto taktiky obsa-
huji bud a) pouZiti (nendsilného) tlaku a ndtlaku, b) riizné formy politického
ndsili odlisného od terorismu nebo c) ndsilny extremismus v podobé€ teroris-
mu ¢i vdlecnych zloc¢init” (Schmid 2013: 1; srov. Kvasnickova 2016: 17).

Lichner a kol. (2018: 119) definuji radikalizaci jako:
»---proces, ve kterém jednotlivci ¢i skupiny pod vlivem politické ¢i naboZenské
ideologie opusti hodnotovy systém urcité zemé a osvoji si novy systém hod-
not, které nejsou v souladu se zdkladnimi principy demokratické spolecnosti.

Podobnou definici uplatiiuje i Khosrokhavar (2013: 286), ktery radikalizaci definuje
jako proces, kdy:
»...jednotlivec nebo skupina prijimd ndsilnou formu a jednd v diisledku ex-
trémni politické, socidlni nebo ndboZenské ideologie, kterd zpochybnuje
prevlddajici socidlni, kulturni a politicky rdd*.

Dalsi definici radikalizace uvadéji Koomen a Pligt, ktefi za ni povaZzuji pfedevSim
»VYVoj ndzorti, presvédcent, ideji, které vedou jedince k tomu, Ze v samotném diisledku
prijme za své spdchani teroristického ¢inu“ (viz Koomen, Pligt 2016: 5; srov. Filipec
2007: 104).
Danics (2016: 190) definuje radikalizaci jako:
»---proces vedouct k zvysovani pouZiti politického ndsili, kdy dochadzi k pro-
meéneé ve vnimani spolecenskych skupin smeérem k vyrazné politické polarizaci
a artikulaci radikdlnich zdjmii a cilii ve spolecnosti. Radikalizacni proces
miiZe také prerist v oteviené nepridtelstvi viici urcitym socidlnim skupindm
¢i socidlnim institucim a strukturdm v dané spolecnosti. Radikalizaci lze
vnimat jako mezi-skupinovy konflikt, ve kterém dochdzi k proméné diivery,
ndzorti, postojti, které potom ospravedlriuji mezi-skupinové ndsili a poZaduji
obétovani v zajmu obrany domestikované socidlni skupiny*.

Karol Murdza (2014: 30) radikalizaci definuje:
»--.Jako proces, ve kterém jednotlivec prijimd, rozviji a ztotoZriuje se s radi-
kdlnimi myslenkami, emocemi, postoji a chovdnim, tzn. Ze radikalizace je
specifickym socidlné-psychologickym generdtorem, resp. ndstrojem posi-
lovdni a umocriovdni radikdlnich ndzorit a myslenek (kognitivni sloZka),
radikdlnich emoci (emociondlni sloZka), radikdlnich motivii, postojit a hodnot
(motivacni a axiologicka sloZka) radikdlntho chovani (behaviordlni sloZka)“.

Rozhodujicim bodem je tzv. kognitivni otevieni. K tomu, aby jednotlivec prijal
a ztotoznil se s radikalnimi nazory, tak se jim musi otev¥it. Zivnou ptidou kogni-
tivniho otevreni je nartstajici frustrace, kterd mize vyustit do urcité krize, ktera
napomahd kognitivnimu otevfeni radikalnim myslenkam. Pocit frustrace v Sirokych

83



Josef Smolik

muslimskych komunitach vznika na zadkladé intenzivniho vnimani faktord, jako jsou
napriklad diskriminace, zkaZenost, nespravedlnost, poniZovani, odcizeni (derealiza-
ce), dvojité standardy uplatiiované pro muslimy a nemuslimy, ale i nepratelské utoky
médii viici islamu, nedostatek vlastnich perspektiv (pocit socialniho vylouceni) ¢i ,,de-
mokratické pokrytectvi“ (Murdza 2014: 41; srov. Smékal 2002: 361).

Z pohledu forenzni psychologie radikalizaci definuje Cirtkova (2019: 3) jako
»preladéni“ psychiky a osobnosti jedince, které uvoliiuje zdmérné, intencionalni pro-
jevy extrémni agrese. Forenzni psychologie tvrdi, Ze radikalizace mtze byt: politickd
(ideova) anebo nepoliticka (osobné motivovana), eventualné kombinaci obou slozek.
Politicka a nepolitickd motivace se mtze v konkrétni kauze prolinat a ex post stano-
veni motivii miiZze byt komplikované, nejednoznacné (blize viz Cirtkova 2019).

Vegrichtova (2019: 35) radikalizaci definuje jako:

»--.viceurovriovy nebo téZ multidimenziondlni proces, béhem néjZ se trans-
formuji postoje, presvédceni a chovdni osoby, které mohou vést k podpore,
organizaci nebo realizaci ndsilného cinu, zpravidla motivovaného ideologic-
kymi nebo ndbozZenskymi doktrinami, jeZ teroristickd organizace vyzndvd
a s kterymi se tento jedinec v procesu radikalizace ztotoZriuje*.

Proces radikalizace je davan do souvislosti predevSim s teroristickymi aktivitami,
pritemz se nabizi otdzka, zda by toto téma nemélo byt jednou z priorit behavioralné
zameérenych védct, stejné jako se casto diskutuji (predevsim zahraniéni) programy
zamérené na deradikalizaci (viz Leistedt 2016: 1588; srov. Taylor 2009: 121-129).

Jin4 definice radikalizace konstatuje, Ze se jedna o proces, jehoZ cilem je pouZiti
nasili vaci ¢lentim ,jinych* skupin a symbolickym ciltm, jejichz ucelem je dosdh-
nout zmeén v chovani adresatd sdéleni a dosazeni politickych cili skupiny ,vlastni“
(Doosje et al. 2016: 80).

Pro radikalizaci je podstatny i mechanismus skupinové polarizace, ktery prispi-
va k zostfeni hranic mezi jednotlivymi — antagonistickymi — identitami. Skupinové
polarizaci v kontextu kolektivniho ndsili se vénoval napriklad Charles Tilly, ktery
konstatoval, Ze ,,¢im silnéjsi je diiraz na jedinou hranici mezi ,my* a ,oni‘, tim vétsi je
vyznamnost poskozeni ve vsech interakcich a tim rozsdhlejsi je koordinace mezi vSemi
ndsilnymi aktéry“ (viz Tilly 2006: 82).

Skupinova polarizace vede k posileni nazort (postojt, predsudk) jedince, které
jsou vyvolany jeho pilisobenim ve skupiné ¢i komunité. To se realizuje v disledku
tzv. autosegregace, kdy se jedinci stykaji pouze s lidmi s podobnymi (politickymi,
naboZenskymi, socidlnimi) ndzory, které jsou vzdjemné upeviiovany, pripadneé i ze-
silovany. Jelikoz jejich vzajemnda komunikace probihd v izolaci od umirnénych vliv,
jejich postoje se postupné stavaji extrémnéjsimi. Napriklad teroristé majici na svédo-
mi utoky z 11. z&ri prosli dlouhym procesem zahrnujicim polariza¢ni efekt interakce
s ndzoroveé spriznénymi. (srov. Myers 2016: 251-254).

V kontextu radikaliza¢nich procest jsou také zdraznovany motivac¢ni faktory, kte-
ré se tykaji poZadavkid na zménu spolecenskych aspektl, napt. pomoci ortodoxnich
nazord, které mohou vyustit v ohroZzeni demokratické struktury a jejich instituci.
Tento aspekt potom rozviji dal$i autori, ktefi chapou radikalizaci jako zvySujici ¢i po-
silujici pritomnost antiliberalnich prvkd hodnot ve spolecenském mysleni, postojich
a chovani, at uz na urovni jednotlivce, nebo skupin (Danics 2016: 191).
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Z hlediska bezpecnostnich studii 1ze radikalizaci vnimat jako societdlni hrozbu,
ktera se projevuje na nejriznéjsich urovnich. Tento proces lze identifikovat u nej-
rtznéjsich jednotek. Nejzakladnéjsi jednotkou radikalizace je jedinec, resp. jeho
psychika, kterd vede k zaujimani nekonformnich a radikalnich stanovisek, odmita-
ni kompromist®, ndzorového pluralismu a prosazovani konfrontaéniho ¢i nasilného
reSeni ve vztahu k ideovym oponentlm. Druhou drovni jsou malé socidlni skupiny.
Treti irovni je spole¢nost a ¢tvrtou urovni mize byt mezindrodni systém jako celek
(srov. Buzan, Waever, Wilde 2005).

O definovani radikalizace se snaZi i mezinarodni organizace, nicméné definice
Evropské komise popisujici tento proces jako ,,prijimdni ndzori a myslenek, jeZ mohou
vést k terorismu“ byla fadou odbornych autorit kritizovana. Jednak to bylo kvtli pii-
tomnosti slova ,mohou®, kdy neni vyjasnéno, za jakych podminek k danému procesu
mizZe dojit. Dalsi problém je, Ze zdlraznéni pojmu ,nazory a myslenky“ — ocividné
poukazujici na roli ideologie — je priliS Siroké a vagni (Schmid 2013: 12).

OSN definuje radikalizaci jako:

»--.dynamicky proces, pri kterém si jedinec osvojuje extremistické ndzory
a cile. Dtivody tohoto procesu mohou byt ideologickeé, politické, naboZenské,
socidlni ¢i ekonomické. Radikdl se miiZe snaZit o transformaci systému, pri-
cemZ jeho poZadavky smeruji bud k vldde, nebo ke spolecnosti jako celku.
Prostredkem k tomu miiZe byt radikdlni reseni — pomoci ndsili — ale i nendsil-
né prostredky — napriklad presvédcovdani“ (srov. United Nations 2016: 142).

Jak vyplynulo z nékolika vySe uvedenych definic, je radikalizace komplexnim feno-
ménem (problémem), ktery v sobé zahrnuje aspekty sociadlni, politické, sociologické,
ekonomické, kulturni, bezpec¢nostni, ndboZenské atd. Proces radikalizace vSak nemu-
si pfimo vést k ndsili. Uvedeny proces se mizZe vyvijet riznymi sméry. Od ndsilné
k nendsilné formé radikalismu a zpét (srov. Murdza 2014: 31).

Pro radikalizaci jsou typické podstatné tyto atributy:

o procesudlnost a dynamicnost (radikalizace neni jen staticky jev, ale dynamicky
proces, ktery ma sviij zacatek, prabeéh, vysledek, kulminaci apod.);

* interaktivnost (radikalizace vyjadruje sloZitou interakci a vztahy mezi jednotliv-
cem a raznymi spolecenskymi subjekty, které se stavaji spolecenskymi faktory
radikalizace — skupina, spole¢nost, spolecenské prostredi, které postupné vede
k radikalni zméné v mysleni a chovani lidi);

* multidimenzidlnost (radikalizace se projevuje na vSech urovnich — makrospole-
Censké i mikrospolecenské — a ve vSech spoleCenskych sektorech — politickém,
hospodarském, socialnim, ideologickém, kulturnim, ndbozZenském atd.);

* normativnost (radikalizace charakterizuje chovani odchylené od urcitych no-
rem - pravnich, moralnich, kulturnich, civiliza¢nich, naboZenskych, resp.
chovani pohybujici se na ,hrané“ krajnosti ¢i za hranici existujicich norem, kte-
ré definuji standardni a normdalni chovani) (Murdza 2014: 31).

Radikalizace je ve své podstaté specificky dynamickym (progresivnim) a sloZité struk-
turovanym (segmentovanym) procesem (srov. Johnston a kol. 2017: 17). Je vysledkem
sloZité interakce mezi vnéjSimi spoleCenskymi vlivy, tzn., socidlnimi procesy, které
tvori externi predpoklady radikalizace a vnitrnimi psychickymi procesy, které spolu
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s vlastnostmi a psychickymi stavy tvoii psychickou strukturu osobnosti a zaroven
vytvari vnitini dispozice uspésné radikalizace. Ve struktuie procesu radikalizace mu-
Zeme rozliSit obdobné slozky, které jsou typické pro kazdy psychicky i socialni proces.
Psychické procesy jsou soucasti komplexni interakce ¢lovéka se svétem a jsou pirimo
zapojeny do regulace jeho chovani. Prostfednictvim psychickych procest se uskutec-
nuje aktivni vztah ¢lovéka ke svému prostredi.

Psychické procesy se zpravidla ¢leni na:

(1) kognitivni (poznavaci) procesy (pocitovani, vnimani, predstavivost, mysleni,

pameét, pozornost);

(2) emocionalni procesy: prozivani vztahu k vnitinimu a vnéjSimu svétu;

(3) volni procesy: vile a rozhodovani;

(4) motivacni procesy.

Socialni procesy, na rozdil od vnitfnich psychickych procest, predstavuji rizné vnéjsi
vlivy, vzajemné plisobeni a interakce rtiznych slozek, které zptsobuji zdvazné zmény
ve spolecnosti a v Zivoté jednotlivcl. Vysledkem socidlnich procest je vzdy urcitd
zména (pozitivni, resp. negativni) (Murdza 2014: 41; srov. Mika 2003: 20).

Co je také podstatné, je i Casové rozpéti radikaliza¢niho procesu, které mize trvat
od nékolika tydnt po mnoho let a je velmi individualni (Vegrichtova 2019: 36).

Pfi uvaZovani nad radikaliza¢nimi tendencemi je vhodné uvést nékteré podporu-
jici faktory radikalizacniho procesu a nasledného radikalismu. Soudobd radikalizace
politiky je provazana se sloZitym komplexem problémi soudobého svéta. Nejednotné,
aZ antagonistické ndzory na jejich reseni u etablovanych politickych proudd v na-
vaznosti na povrchni znalosti a zajmy velké ¢asti vefejnosti umoznuji profilaci
radikalnich politikd a politickych smeérd, které zdsadné méni podobu evropského
politického spektra (Mare§ 2007: 201). Radikaliza¢ni tendence jsou patrné i u ¢ésti
verejnosti, kterd se necinnosti politik citi ohrozZena (napf. v kontextu migrace, sub-
jektivné pocitované zvysujici kriminality atp.).

V kazdém pripadé u jedinct hraje vyznamnou roli ohroZeni:

1. bezpecnosti (napt. narastajici konflikty ve spolec¢nosti, terorismus a jeho pre-

zentace médii);

2. subjektivné vnimaného blahobytu (zhorSeni socidlnich jistot).

Zatimco radikalizace je proces, radikalismus je politicky postoj ¢i pfimo politicka stra-
tegie. O procesu radikalizace se v evropském prostfedi zacalo vyraznéji hovorit aZ po
islamistickych teroristickych utocich v Madridu v roce 2004 (191 mrtvych), v Londyné
v roce 2005 (56 mrtvych), stejné jako po utocich na bruselské letiSté v roce 2016 ¢i na
berlinské vanocni trhy v témze roce (blize viz Eichler 2009: 183-184; Barsa 2011: 73-74;
Schmid 2013: 1; Koomen, Pligt 2016: 5).

Nebezpecim z hlediska radikalizace je pravé zavér tohoto procesu, kdy se radi-
kalizovany jedinec ¢i skupina stdva nebezpecnym pro své okoli, coZ mizZe vyustit
v piipady masového nasili (nejen vii¢i ideovym oponenttim, ale proti spole¢nosti jako
celku) ¢i primo ohroZeni demokracie.

Z hlediska bezpecnostniho nazirdni na tuto problematiku je zfejmé, Ze proces ra-
dikalizace se odviji od problematiky kolektivnich identit (politickych, nabozZenskych,
etnickych, rasovych atp.), které se pod vlivem vnéjsich i vnitinich vyvojovych trendt
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rozvijeji a proménuji. Tyto kolektivni identity maji vliv i na identitu jedince, pficemz
se v psychologickych studiich objevuje termin ,krize identity®, kterd mize vyustit
u jedince v prijeti nové kolektivni identity, kterd potlacuje individudlni krizi (Buzan,
Waever, Wilde 2005: 33). Todorov (2011: 68) konstatuje, Ze dneSni doba ,po kolek-
tivnich identitdch poZaduje, aby se ménily ¢im ddl rychleji, je tedy také dobou, kdy
jednotlivé skupiny zaujimaji stdle defenzivnéjsi postoj a tvrdosijné se doZaduji své
ptvodni identity”.

Spole¢na identita mtiZe byt vnimana jako socidlni konstrukt, nicméné tyto konstrukty
jsou realizovany diky mezilidské interakci a komunikaci, ¢imzZ se stavaji hodnotou
pro dané spolecCenstvi, skupinu, a predstavuji hlavni vymezujici prvek tohoto ,,my*.
Pokud je ,my“ (etnickd skupina, ndboZenské skupiny atd.) ohroZzeno na své identi-
té, miZe se projevit zvySend radikalizace. Skupinova identita odrazi to, kdo jsme,
ale také oznacuje to, co nejsme (srov. Myers 2016: 446; srov. Nakonec¢ny 2009b: 449;
Barsa 2011: 106-131). Skupinova identita byva také charakterizovana jako socidlni
organismus, jako svého druhu nadindividudlni osobnost, majici svou identitu vyjadre-
nou jizZ ve zminovaném prozitku ,,my*, ktery jednotlivé cleny vdZe dohromady (srov.
Helus 2011: 214).

Radikalizaci 1ze také vnimat jako specificky projev politizace ¢i sekuritizace.
Radikdlni trendy mohou byt soucasti politizace, kdy se konkrétni téma stava sou-
¢asti vetejné politiky, coz ve svém dlsledku mlze vyzadovat vladni zadsah v podobé
oficidlniho rozhodnuti, napfiklad v podobé celospoleCenské strategie, kampané, le-
gislativnich opatreni atp. V pripadé sekuritizace se radikdlni postoje jsou schopny
pretransformovat i do ndsili, coZ mliZe znamenat i existen¢ni hrozbu pro demokra-
ticky rezim. V pripadé takového stavu mize dojit k mimoradnym bhezpectnostnim
opatrenim, kterd mohou vybocovat ze standardnich mantinelt politickych procedur
(Buzan, Waever, Wilde 2005: 34). Identitu ,,my lze zdiiraznit pomoci symbolil, loga,
hesel, uniformy, stylu jazyka, mysleni ¢i stereotypnich postojii“ (Zeman 2002: 82).

Na zadkladé ,,rozstépeni® spolecnosti ¢i spolecnosti tak miiZzeme uvazovat o ,,spirale
radikalizace®, kdy se radikalizuje soucasné vice spoleCenskych skupin s jednotlivymi
odlisSnymi identitami. Proces radikalizace tak mliZe vyustit i do ndsili mezi jednotli-
vymi skupinami (radikalnimi organizacemi), coZ nasledné mutize vést i k radikalnim
zdsahlim ze strany represivnich sloZek a radikalizaci bezpe¢nostniho aparatu.

Radikalizace je tedy proces, ktery se odrazi nejenom v postojich jednotlivct, ale
i v dlouhodobych trendech ve spolecnosti (napf. v souvislosti s fenoménem polari-
zace), které se mohou odrazet ve zvySené kriminalité (vcetné signalnich zloc¢ind),
teroristickych ¢inech atp. Na celospolecenské trovni chybi reseni konflikt kompro-
misem, ale utvari se nesmiritelné ndzorové bloky (typicky se jednd napiiklad o téma
migrace, mezindrodni politiky atp.). Proces radikalizace souvisi i se socidlnimi fakto-
ry (socializaci, socio-ekonomickymi ukazateli), rodinnym prostredim, vrstevnickymi
skupinami atd. (viz Smolik 2018).

Podstatny z hlediska radikalizace je také vliv médii, resp. konkrétniho diskurzu,
jehoZ prostrednictvim je radikalizace prezentovana, at uz jako objekt jiZ zminéné
politizace, nebo sekuritizace. V bezpectnostni oblasti si subjekt (stat) narokuje pravo
vyporadat se s danym problémem za vyuZiti mimoraddnych prostiedkd. Tyto mi-
mofadné prostifedky mohou byt nejriznéjstho charakteru s ohledem na samotny
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problém (napr. verejné nepokoje ad.). Pocit spoleCenské nejistoty ¢i spoleCenského
nebezpedi (societal security) vznika, jestliZze spoleCenstvi jakéhokoliv druhu oznaci
jisty vyvoj ¢i moznost urcitého vyvoje za hrozbu pro svou dalsi existenci.®! Odpovédi
miZe byt praveé proces radikalizace, ktery je mj. spojovan s migraci a etnickym sloZe-
nim spolec¢nosti, pripadné nardstajicimi konflikty mezi jednotlivymi identitami (srov.
Sartori 2005).

Dals$i dimenze, kterd se tyka radikalizace ¢i pfimo terorismu, je spojovana s finan-
covéanim a logistikou téchto organizaci. Cim vétsi jsou finan¢ni moZnosti radikéalnich
skupin, tim 1ze pfedpokladat i vétsi vliv ¢i dosah, napt. v podobé ideologické indoktri-
nace (srov. Smolik, SvatoSova 2017).

Vhodné je také konstatovat, Ze termin radikalizace se v poslednich letech (stejné
jako souvisejici termin terorismus, viz predchozi kapitoly) stal velmi zpolitizovanym,
pricemz je zneuzivan v politickém soupefeni pro oznac¢ovani protivnikl a ptisuzova-
niviny. V akademickém prostredi se také objevuje fada definic, které Casto postradaji
preciznost (bliZe viz Schmid 2013: 17; srov. MareS$ 2005; Leistedt 2013; Smolik 2015b).

Cast autord také upozormuje na to, Ze radikalni postoje jsou spojovéany s mladim a re-
voltou, kdy jsou radikdlni skupiny vnimdany jako atraktivni a prinasejici jedinci jistotu
a pocity soundleZitosti. Typické je také Cernobilé vidéni svéta (Danics 2002: 56-57).

K casto uvadénym faktorim vedoucim dospivajiciho jedince k radikalnim ¢i pri-
mo extremistickym organizacim lze uvést negativni zkuSenost socidlniho vylouceni
jedince, rigidni styl vychovy, zkuSenosti s nasilim v détstvi, individualni akcepto-
vani ndsili, problémové chovani ve volném case, edukacni problémy, orientace na
konzumni spolecensky styl a s tim souvisejici frustrace z vlastniho spolecenské-
ho statusu a nekriticky pohled na sebe (Stefanc¢ik a kol. 2013: 32; srov. Morav¢ik,
Struhér 2019: 23-28).

Stejné tak 1ze konstatovat, Ze radikalismus v sobé ma urcitou psychologickou pritaz-
livost, ktera spociva predevsim ve vysledku, tj. v samotné zdsadni zméné (srov. Malik
2007: 194). S pribyvajicimi teroristickymi ¢iny v evropskych zemich se v soucasnosti
v odbornych, predevSim bezpec¢nostnich a sociologickych diskusich, dostava do po-
predi fenomén radikalizace i v CR. Tento fenomén je nékolikrat zmifiovan i v Auditu
narodni bezpecnosti v kontextu isldamského radikalismu, pri¢em?Z je konstatovano, Ze
rozsahlejsi radikaliza¢ni tendence v ¢eském prostfedi zaznamendny nebyly (viz MV
CR 2016: 11). Presto je v soucasnosti obecné islamisticka radikalizace vnimana jako
nejnebezpecénéjsi forma radikalizace, prestoZe poéty muslimi v CR dosahuji fadu

81 Oznacovdani za hrozbu se projevuje napfiklad u vétSinovych zdpadnich spole¢nosti, které jsou
konfrontovany s prilivem imigrant z muslimskych zemi, coz je trend, ktery 1ze sledovat piiblizné
poslednich 30 let. Muslimové tvofi jednu z hlavnich skupin imigrantt a dilezitou spolecnou cha-
rakteristikou je, Ze tvoii mensinu ve vSech dotcenych statech. Mnohé zavéry u vyzkumu migrantti
konstatuji, Ze tzv. druhd generace (tj. déti imigrantQ) ptipisuji ndbozZenstvi stdle vétsi roli (napft.
ve Velké Britanii to byl Roshonara Choudhry, student King’s College v Londyné, ktery v roce 2010
coby sympatizant organizace al-Kdida pobodal politika Labour Party Stephena Timmse) (srov.
srov. Cejka 2020: 223; Stojar a kol. 2017: 71; Myers 2016: 257). To v kombinaci nap¥. se socidlnim
vyloucenim muze byt také povazovano za hrozbu. Na druhou stranu pravé socidlné vyloucené
lokality mohou teroristim poskytovat zdzemi pro pachdni jejich ¢innosti a slouzit jako kolébka
radikalizace (Filipec 2017: 71).
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pouhych nékolika tisic (viz Danics, Tejchmanova 2017: 11; Tretera 2005: 110; Cenék,
Kompérovd, Smolik 2018: 117).

Stejné tak se proces radikalizace spojuje s politickym ndsilim, radikdlnimi po-
litickymi stranami, ideologiemi ¢i radikdlnimi ndboZenskymi proudy. V médiich,
politologickych i bezpecnostnich analyzach ¢i politickych komentarich se v souvis-
losti s nékterymi uddlostmi ¢i pfimo krizemi (napft. v kontextu migracni krize) také
zacind hovorit o radikalizaci politiky ¢i radikalizaci konkrétnich spolecenskych sku-
pin a jedinci.

Tak jako existuji odlisné zptsoby a formy radikalizace, i mezi samotnymi radika-
ly 1ze rozliSovat rozdilné typy, napriklad ,seberadikdl“ a skupinovy radikdl, zjevny
(oteviené demonstrujici své postoje) a skryty radikal (maskujici svoji identitu), poten-
cidlni radikal (preradikdl) a redlny radikdl, radikal z presvédceni (ideovy typ) nebo
z pomsty (emociondlné-afektivni typ), demonstrativni, destruktivni, sympatizujici
(pasivni) privrZzenec a aktivni stoupenec, CasteCny radikal, tzn. angaZujici se pouze
ve vymezené oblasti, resp. ve sfére (politické, kulturni, ndbozenské atd.) a komplexné
radikalizovany jedinec pripraveny vykonat teroristicky utok (Murdza, 2014: 45-46).

O aktudlnosti tématu vzhledem k projeviim radikalizace v podobé teroristickych
¢int neni pochyb, stejné jako o mozZnostech jednotlivych entit (predevsim jednotli-
vych statll) realizovat konkrétni opatreni vici radikalismu a terorismu, ktera jsou
deklarovana napt. v bezpec¢nostnich politikach.

Radikalizaci 1ze studovat jako proces, kdy se jednotlivci ,,z berankd méni ve vlky*,
tj. osoby, které jsou nebezpetné pro spolecnost. NejCastéji se tito jedinci dopousti
bezprecedentniho nésili v podobé teroristickych utokd. Proces radikalizace je rea-
lizovan v rzném typu prostiedi, pficemz se vétSinou jednd o konkrétni radikalni/
[teroristickou organizaci, vrstevnické skupiny ¢i rodinné prostiredi®?.. Mohou se vSak
objevit i jedinci, ktefi se radikalizuji sami na zdkladé sympatii s danou teroristickou
organizaci. Tato radikalizace miiZe probihat riznymi zptisoby napi. samostatné pies
internet nebo pomoci dalSiho clovéka, ktery jedinci vS§tépuje do hlavy radikalni mys-
lenky a ideologie (srov. Cupalova 2019: 8).

Poznatky o jednotlivych aspektech radikalizace vychdzi z jednotlivych metastudii
(realizovanych na zdkladé diive publikovanych vyzkum), které se snazi generalizo-
vat jednotlivé faktory. Schmid (2013) na zadkladé metaanalyzy urcil osm tezi, které se
vztahuji k procesu radikalizace:

1. Veétsina radikdlil/teroristit nemd vdzné psychické problémy. Castéjsi u teroristl
je naopak pocit, Ze jejich Zivot nebyl smysluplny predtim, nez se pridali k te-
roristické skupiné. To znamend, Ze po priddni se ke skupiné se proménuji
v opravdové ,nadSence“ a stdvaji se z nich snadno radikalové/extremisté.

2. Minulost teroristil je velmi riiznorodd. Kazdy k terorismu dosel vlastni cestou
a nedda se tudiZ jasné specifikovat jeden profil béZzného teroristy. Stejné tak
obtiZzné je popsat primocary proces radikalizace. Zajimavym ,stimula¢nim®

82 Je zfejmé, Ze radikalizace a indoktrinace osobami z rodinného kruhu nebo lidmi, ktefi pozivaji
vysoké divéry, jsou velmi ucinné (Vegrichtova 2019: 80; srov. Brutovska 2018: 179).
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prvkem mize byt i ¢lenstvi rodinnych piislusnikd ¢i pratel v radikalnich/tero-
ristickych organizacich.

Radikalizace je vétsinou postupny proces. Radikalizace trva urcité ¢asové ob-
dobi, pricemzZ radikalizaci naznacuji nékteré zmény v chovani jedince. To se
miZe tykat naptriklad novych ritualt, zajmu atp.

Chudoba jednotlivce sama o sobé radikalizaci nezpiisobi, ale nezaméstnanost jiz
na ni miiZe mit vliv. Chudoba sama o sobé jesté nevede k radikalizaci.®® Zalezi
na konkrétni spole¢nosti. U mladych muslimskych radikald se napiiklad uka-
zala tendence, Ze dlouhodoba nezameéstnanost mtiZze vést k jejich zaclenéni do
teroristickych organizaci.

Rozhor'cent (pocit zaZivané nespravedlnosti) hraje vétsinou diileZitou roli pri ra-
dikalizaci, pripadné slouZi jako ,startér®. Pocit nespravedlnosti je velmi silnym
faktorem, ktery mutZe ovlivnit ¢lovéka ke vstupu k radikalnim ¢i paramilitdrnim
skupindm. Osobnich rozhorcenti je ale na svété hodné a kazdy ¢lovék miva pocity
nespravedlnosti. TudiZ to nelze brat jako jasnou a zdsadni cestu k radikalizaci.
K radikalizaci se ¢lovék muZe dostat, identifikuje-li vinika, ktery za jeho Spat-
né pocity mulze, a citi tedy, Ze je tfeba ho odstranit. U teroristl je ale bézné, Ze
nefesi pouze své vlastni smutky prostrednictvim terorismu. VétSinou se identi-
fikuji se smutky nékoho jiného, pripadné skupiny, a ve jménu této dané skupiny
jednaji. Timto zptsobem pracuji lidii teroristickych organizaci, ktefi vyuzivaji
rozhotceni mladych muzt a pouZzivaji ho jako néstroj k nabirdni novych vojaka.
Na to reaguji mladi muslimové z Vychodu, ktefi se citi vylouceni ze spole¢nosti
a uvézneéni v autoritarskych reZimech v blizkovychodnich zemich. Nebo naopak
ti, ktefi Ziji na Zapadeé a jsou bohati a vzdélani, mivaji problém se svoji vlastni
identitou a pocitem soundleZzitosti s okolim. Proto pravé je radikdlni mySlenky
oslovuji. Dalsi Ctyri faktory jsou jmenovany v souvislosti s radikalizaci. Jedn4 se
0 a) potfebu jednat proti (i domnélé) nespravedlnosti; b) pocity vzruSeni, které
jsou pii tom zazivany; c) status cti uvnitt skupiny a d) tlak ze strany vrstevnikd.

Socidlni sité jsou pro ndbor novych clenit do teroristickych skupin vhodnym pro-
stredim. Existence radikalniho prostiedi, at uz ve fyzické blizkosti ¢i v prostredi
internetu (typicky na socidlnich sitich) mtze byt pro mladez lakava. Je to tim,
Ze jsou v tomto smeéru vice zranitelni, protoZe jsou ve véku, kdy hledaji sami
sebe, nové role, identitu. Lichner a kol. (2018: 25-26) na zakladé zahrani¢nich
vyzkumu konstatuji, Ze ,,v Evropé se radikalizuji nejvice mladi muZi ve véku 15—
25 let”, pricemz je pro né charakteristickd vysoka mira impulzivnosti, tendence
riskovat, potireba ziskat socidlni status, ale i schvalovani nésilnych zptsobi
feSeni problémi. Tyto charakteristiky vedou casto k socidlnépatologickym
jevim (uzivani omamnych a psychotropnich latek, alkoholu atp.) a nasledné
radikalizaci. Mladi lidé mohou byt nachylnéjsi k radikdlnim mySlenkam, pokud
si v minulosti proS$li diskriminaci, poniZzovanim, Sikanou apod. Obecné plati,
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Dlouhou dobu byl faktor chudoby pravidelné uvaddén jako pfimd pricina radikalizace. Nicméné
v pripadé isldmského radikalismu je opravdu obtiZné najit podporu pro toto tvrzeni. Ekonomické
postaveni nemuze byt povazovano jako pricina jakéhokoli radikalismu a terorismu. V této véci se
diskuse tykaly i relativni/absolutni chudoby a miry ekonomické deprivace. Podrobnéjsi analyzy

drobnéji viz Koomen, Pligt 2016: 28-31; Laqueur 2006: 80).
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Ze mladezZ je charakteristickd nekonvencnimi, nekompromisnimi a jednodu-
chymi postupy, jak feSit socidlni problémy (srov. Lichner a kol. 2018: 81). Tato
skutecnost se projevuje i v prostredi socidlnich siti.

7. Ideologie prijimajici ndsili. Ideologie prispiva k prijeti ndsili jako nastroje, kte-
rym lze dosdhnout politickych (spolecenskych) zmén. Ideologie (jako soubor
norem) ospravedliiuje pouZiti extrémnich metod a sniZuje mordalni zadbrany.

8. Opusténi teroristické cinnosti casto probihd bez procesu deradikalizace.
Proces deradikalizace na rozdil od pouhé distance od teroristické ¢innosti je
zaleZitost dlouhodobéjsi.

Deradikalizac¢ni proces je podobny jako radikalizace. Jde predevSim o zménu na-
hledu na socidlni realitu. Jednd se o ustoupeni od urcitych hodnot, presvédcéeni Ci
radikalnich postoji. Dalo by se piredpokladat, Ze je vZdy tireba nejdiive zménit mysl —
deradikalizovat se, a v navaznosti na to se ¢clovék rozhodne opustit teroristickou
skupinu. Vyzkumy ale ukazuji, Ze v tomto poradi to vZdy byt nemusi (srov. Cupalova
2019: 19-21; Schmid 2013; Koomen, Pligt 2016; Lichner a kol. 2018). Deradikaliza¢ni
proces se primarné vztahuje ke kognitivnimu odmitnuti konkrétnich (radikalnich)
hodnot, postojli a nazord, pricemz dtlezité je porozuméni tohoto odmitnuti a vzdani
se radikdlniho presvédceni (United Nations 2016: 141).

Abychom mohli hovotit o radikalizaci jako procesu, musi byt pfitomno nékolik

prvki:

1. Vpripadé tohoto procesu je zfejmé, Ze se musi vychéazet pfedevsim z rizikovych
faktort, které jedince ovliviiuji na urovni emocionélni, kognitivni i behavioral-
ni. Proces tedy nelze identifikovat na béZnych postupech psychologie osobnosti,
kterd se zaméruje na profil ¢i osobnost radikdla (Ci teroristy).

2. DalSim vyznamnym prvkem je komunikace okoli smérem k jedinci, kdy jsou
uplatiiovany persvazivni pristupy ideologické, nabozZenské ¢i socidlné-radikal-
ni indoktrinace, ktera je Casto spojovana s fenoménem brainwashingu.

3. Ackoli jsou predchozi dva body velice dilezité, do procesu radikalizace, pte-
devSim v obdobi tzv. nového terorismu, vstupuji i moderni komunikacni
prostfedky, socidlni sité, internetova féra a také mechanismy propagandy
v prostredi internetu (Leistedt 2016: 1588-1589).

Socidlni védci se zaméruji na sestaveni modeld radikaliza¢niho procesu, ktery by
usnadnil pochopeni vztah@l mezi jednotlivymi proménnymi, které vedou k tomu, Ze
se jedinec (¢i skupina) radikalizuje. Teorie a modely radikalizace zkoumaji Sirokou
$kalu socidlnich a politickych faktord. Jsou to ty, které zdiraznuji jako své hlavni p¥i-
Ciny: psychosocidlni faktory, kulturni determinanty, mezindrodni vztahy, roli médii,
internetu a vliv socidlnich siti (Khosrokhavar 2013: 286).

Vyznamnym faktorem radikalizace je i komplex politiky a viry, ktery predevsSim
v zemich Evropy a USA u mladych migrantli vyvolava na urovni komunikace radikalni
poZadavky, a Casto vede cast z nich k naslednému zapojeni do teroristickych orga-
nizaci. Tyto trendy jsou potvrzeny jak politickymi a bezpecnostnim Spickami (napfr.
byvalym francouzskym premiérem Manuelem Wallsem ¢i Richardem Waltonem ze
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Scotland Yardu), tak i jednotlivymi radikalizovanymi jedinci, ktefi se zapojili do tero-
ristickych aktivit (Leistedt 2016: 1588).

Psychologické modely radikalizace predpokladaji postupné nartstani radikalnich
postojl aZz k bodu, kdy je masivni nasili na verejnych mistech diky novym implicitnim
teorifm v mysli jedince realizovéano (Cirtkova 2016: 25).

Doposud publikované prace €leni teorie terorismu (i radikalizace) na tzv. sociologic-
ké teorie, teorie psychodynamickych postojl, kognitivni teorie a teorie skupinovych
procestt (Murdza 2014: 33). Vzhledem ke komplexnosti tohoto tématu je vSak pocet
presvédcivych a komplexnich teorii na toto téma zna¢né omezen. Dal$im divodem je
problematické ziskavani spolehlivych a uzite¢nych dat; logicky, jedinci relevantni pro
tento typ vyzkumu jsou obtizné dosazitelni. Kromé toho, pokud se je podari najit, ne-
jsou vétSinou prili§ ochotni ucastnit se vyzkumu a neochotné zverejiiuji poZadované
informace (Koomen, Pligt 2016: 6).

Neékteri védci proto realizuji analytické studie, ve kterych je teroristicka radikali-
zace interpretovana jako interakce mezi rozhodovacimi procesy teroristickych elit,
individualnimi motivacemi bojovnikli a organizacnim procesem rekrutace a sociali-
zace. Jina ¢ast vyzkumnikd se zameéiuje na kulturni faktory v konkrétnich kontextech,
které jsou propojeny s procesem globalizace. Tento ,.kulturni pristup“ zahrnuje typo-
logii ,kultur ndsili“

Dalsi rada studii se zaméfuje na religiézni oblast, se zaméfenim na specifi¢nost
jednotlivych vérouk. DalSim pristupem je i teorie raciondlni volby (rational choice
theory), kterd rozhodnuti jedince Ci skupiny vnimad jako optimdlni strategie k dosa-
Zeni urcitych socidlné-politickych cil@, coz se tykd zejména situaci, kdy je protivnik
dobé ,klasické valky“ (srov. Khosrokhavar 2013: 287).

Cast socidlnich védcl a bezpe¢nostnich expertli se presto pokousi o pribliZe-
ni procesu radikalizace a deradikalizace ve formé modelu Ci alesponi metafory
(Doosje a kol. 2016).

Randy Borum (2003) ve své studii Understanding the Terrorist Mind-Set urcil jeden
z prvnich modeld radikalizace. Podle této studie se radikalizovany jedinec pohybuje
na ose, kterda ma Ctyri faze ideologického vyvoje:

1. ,Neéco neni spravné“ — osoba (Ci skupina), kterd je na cesté k radikalizaci, si
uveédomli, Ze situace, v niz se nachazi, je velice Spatna. Kontextem je predevSim
dlouhodob4 socidlni a ekonomickd deprivace.3

2. ,Neni to fér“ - v druhé fazi jedinec (¢i skupina) zaziva pocity nespravedlnosti.
Na zdkladé vnimané nespravedlnosti/nerovnosti se objevuji i pocity nendvisti.

3. ,Je tovaSe chyba“ - v treti fazi je nalezen vinik, ktery tuto (¢asto subjektivné)
vnimanou nespravedlnost zpasobil. V této fazi je jednoznacné vina pripsana
konkrétni socidlni skupiné ¢i jedinci.

8¢ Ekonomickd deprivace ¢i slaba socioekonomickd pozice je ¢asto citovana jako dilezity piispivajici
faktor k radikalizaci a potencidlné i terorismu. Tato argumentace se ¢asto uvadi u islamistického
terorismu, kdy je zminiovdna horsi pozice muslimt ve vztahu k vétSinové spolecnosti (napft. ve
Velké Britdnii). Ve srovnani s populaci jako celkem, muslimové ve Velké Britdnii maji tfikrat vétsi
nezameéstnanost a jejich koncentrace je v lokalitdch, které lze oznacit za ,horsi lokality“. Zaroven
existuje také nerovnost v oblasti vzdélavani mezi muslimskou menSinou a vétSinovou populaci
(Koomen, Pligt 2016: 23-24).
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4. Vy jste ti Spatni“ - v posledni fazi dojde k oznaceni vinikd a ke stereotypizaci
a generalizaci konkrétnich osob, které jsou spojeny s negativnimi charakte-
ristikami a vlastnostmi. V této fazi jsou ,nepratelé“ jiZ démonizovani a jsou
pouzivana dehumanizujici oznaceni (,zvirata“, ,hmyz*, ,,démoni“ atp.) (bliZe
viz Borum 2003: 9; srov. LeShan 2004: 56; Nolte 2018: 202).

Na této urovni se projevuje i tzv. efekt/teorie obétniho berdnka®, coZ je mecha-
nismus prenosu (projekce) viny za nejriznéjsi problémy, konflikty a obtiZze ve
spole¢nosti na jiné skupiny (etnické a narodnostni mensiny, ,,nevérici“) ¢i osoby (srov.
Allport 2004: 267; Sosnin 2010: 17; Hewston, Stroebe 2006: 540; LeShan 2004: 162;
Helus 2011: 229).

Nalezenim obétniho berdnka (nejcastéji konkrétni spolecenské skupiny) se mize
dospét k tomu, Ze problémy jsou resitelné, pripadné mohou byt alespon predikovany
Ci ovliviiovany (srov. Cottam a kol. 282). V idedlnim pripadé je obétni berdnek obéto-
van, coz vrealité mize vést k likvidaci takto definované socialni skupiny. Vyhledavani
(¢i likvidace) obétniho beranka se nejvice vyskytuje tehdy, pokud se néjakd socidlni
skupina dostane do vnitinich rozport nebo se jedna o disledek vnéjsiho ohrozZeni,
a dojde k premisténi agrese (bliZe viz Krech, Crutchfield, Ballachey 1968: 502).

Podstatna v souvislosti s radikalizaci je i teorie socidlni identity (Social Identity
Theory), ktera konstatuje, Ze chovani jedince (stejné jako zastavani a vyjadfovani po-
stojl) je vyznamné ovliviiovano s hodnotou ,vlastni® ¢i ,vztazné“ (in-group) socidlni
skupiny (srov. Hewstone, Stroebe 2006). Socidlni identita souvisi i s konkrétnim se-
bepojetim (self-concept), které reflektuje vztah mezi osobni a skupinovou identitou
(srov. Myers 2016: 293). Cim vice je sebepojeti jedince zaloZeno na sdilené repre-
zentaci ,my*, tim vice je jeho sebedefinovani (self-definition), vnimani (perception),
poznavani (cognition), prozivani (affect) a chovani zaloZeno na takzvaném skupino-
vém prototypu (Prochézka, Vaculik, Smutny 2013: 58).

Tato skuteCnost je predpokladem socidlni stratifikace ve spole¢nosti. Prislusnost
jedince ke konkrétni socidlni skupiné ma vliv na jeho vlastni hrdost, sebeuctu®®
a obecné ,hodnotu®. Pravé hrdost pdsobi na vnitini popudy (pohnutky, motivy), a tak
jedinec nékdy jednd i bez ohledu na mozné negativni dtisledky, coz je typické pro te-
roristy identifikujici se s radikalnim isldmem ¢i politickym fundamentalismem (srov.
Nakonecny 2000: 70).

Prislusnici konkrétni skupiny tak ziskavaji skupinovou identitu, a zaroven i socidl-
ni distanci od jinych socidlnich skupin s rozdilnymi hodnotami, normami a principy.
Tim, se jedinci odliSuji od osob, které patri do jinych socidlnich skupin. To samoziej-
mé muze vést k predsudkiim, nendvisti, ¢i dokonce k nésili vici jinym skupindm
(srov. Lichner 2018: 29-30).

85 Obétni berdnek (scapegoat) byla ve starovékych obradech Blizkého vychodu, véetné Zidov-
skych, tradi¢ni obétni zvifata (berdnek ¢i kozel), na kterd se v den pokdni naklddaly vSechny
hrichy spole€enstvi, a takto symbolicky zatiZend zvirata pak byla vyhnéna do divociny (Hartl,
Hartlové 2000: 72).

86 Sebeucta je urcitd hodnota jedince, kterou lze ziskat prdvé v prostfedi skupiny. Mira vnimané

sebetcty se také liSi podle konkrétni kultury (komunity). Sebeucta v kolektivistickych kulturach
se blizce vaZe k ndzoru ,,co si 0o mné a mé skupiné mysli ostatni“ (viz Myers 2016: 44).
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Dal$im modelem je pyramidovy model (The Pyramid Model) Jamese Khalila, ktery
pracuje s tezi, Ze velkd ¢ast problémového chovani dospivajicich jedincti — a z toho
plynouci radikalizace — je zpGsobena nizkou kvalitou primarniho socidlniho pro-
stredi, tj. zakladny. Tato nefungujici zdkladna ovliviiuje vSe ostatni, co z ni vychazi.
Radikélni tendence tedy vychazeji predevSim z rodinného prostfedi, pricemz se jed-
na o proces, ktery zahrnuje i celkové vyzravani a budovani osobnosti konkrétniho
jedince. Tento model se zaméruje predevsim na vhodnou podporu a socidlni rozvoj
jedince, pricemZ cilem je eliminace nezadouciho, tedy radikdlniho, chovani (srov.
Khalil 2017; Lichner 2018: 29)

Nésledujici kapitoly blize pfedstavi pyramidovy model, metaforu schodisté, model
radikalizace-deradikalizace, metaforu dopravniho pasu a radikalizaci prostfednic-
tvim akce.

Krom modelti a metafor, které budou popsany v ndasledujicich kapitolach, vSak
existujii dalsi. Jednd se napriklad o teorii Fizeni teroru/strachu (Terror Management
Theory, TMT). V této teorii je ,teror“ existencialni strach ze smrti, ktery mize redu-
kovat skupinova identita. Nebezpeci pro konkrétni radikdlni skupinu, ktera ohrozuji
jednotlivé ¢leny (v€etné umrti), vedou k vtiravym mySlenkdm na smrt, coZ vede k vét-
$i angaZovanosti v ramci vlastni skupiny, a k prijeti jejich hodnot (pouZivan je termin
y,haraznik strachu, cultural anxiety buffer) (bliZe viz McCauley, Moskalenko 2017: 208).

Jiny pristup k problematice radikalizace se oznacuje jako ,,skladanka/puzzle radi-
kalizace® (autord Hafeze a Mullinse). Tento teoreticky pristup konstatuje, Ze ze vSech
kouskl ,puzzle“jsou podstatné ¢tyti faktory, které prispivaji k radikalizaci a nasledné
teroristické akci. Mezi tyto faktory radi pocit kr'ivdy, utvarent siti (z podobné smysle-
jicich osob), ideologii a priznivé prostredi. Tento pristup se tykd predevsim islamismu
v evropskych statech. Poznatky se tykaji radikalnich muslimt, ktefi prostiednic-
tvim pratelstvi, rodinnych vztaht, ideologie a ndboZenstvi utvari socidlni sité, které
ospravedlnuji pouziti ndsili. Pfiznivym prostfedim se mysli napriklad pfipojeni k in-
ternetu, moznost ucastnit se vycvikovych tabort ¢i kdzani radikalnich imama atp.
(srov. McCauley, Moskalenko 2017: 210)

Clark McCauley a Sophia Moskalenko ve svém pyramidovém modelu (Ci spiSe koncep-
tu) zdlraznuji fakt, Ze jen mala ¢ast z osob, které se radikalizuji, se stanou teroristy.
Smérem od zdkladny k vrcholu pyramidy vyssi urovné odpovidaji zvySené radikali-
zacindzord, pocitl a chovani. Hranice mezi riznymi irovnémi pyramidy piedstavuji
klicové prechodové body radikalizace — napt. od legdlniho politického Cinu k ilegdIni-
mu a od toho ke skute¢nému pachéni terorismu (blize viz McCauley, Moskalenko 2008;
Johnston a kol. 2017).

V tomto modelu tedy figuruji dvé pyramidy. Ndzorovd pyramida, na jejimz zaklad-
né jsou jedinci, ktefi jsou politicky neutrdlni, na vysSsi urovni jsou jedinci, které 1ze
oznacit jako sympatizanty, a na vrcholu nazorové pyramidy jsou jedinci, ktefi citi
moralni odpovédnost zahdjit nasilné aktivity. Nejedna se vSak o jednosmérny postup
ze zakladny na vrchol. Sestupny proces je také mozZny.

Akéni pyramida je typicka tim, Ze (inertni) jedinci nevykazuji vici skupiné zadnou
aktivitu. Na vySsi urovni této pyramidy se nachazeji jedinci, ktefi realizuji aktivismus
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v rdmci skupiny, ktery je ale v mantinelech legélnich projevt. Vrcholem této pyrami-
dy jsou osoby, které 1ze oznacit za radikdly (Ci pfimo teroristy). Tyto osoby se podileji
na nasilnych aktivitdch skupiny. Zaroven i v akéni pyramidé je moZny vzestupny i se-
stupny pohyb (McCauley, Moskalenko 2007: 212). Z uvaZovani o procesech v obou
pyramiddach lze vyvodit i prakticka (strategicka i takticka) opatfeni pro bezpecnostni
instituce protiteroristické politiky. Na zdkladé empirickych vyzkumi se nepotvrdil
primy vztah mezi extrémnim presvédfenim a extrémni akci (teroristickym c¢inem).
Tyto souvislosti jsou pomérné slabé. Aktivity proti extrémnim mysSlenkdm (ideolo-
giim) musi vychdazet z jinych zdroji neZ boj proti terorismu. Nazorova radikalizace
se tykda predevsim velkych socidlnich skupin, zatimco terorismus prevazné malych
skupin a jedinct. Opatfeni viici témto dvéma druh@im radikalizace vyZzaduji razné
nastroje i dovednosti (srov. McCauley, Moskalenko 2007: 212).

Radikalizace se odehrava na tfech urovnich: individudlni, skupinové a masové.
Na téchto drovnich bylo identifikovano 12 mechanism, které se vtahuji k proce-
su radikalizace. Jedna se o tyto mechanismy: osobni viktimizace, politickd krivda,
vstup do radikalni skupiny a pripoutani se, prijeti radikalni skupinou, zvySend mira
koheze skupiny pod vlivem izolace a ohroZeni, snaha o ziskdni podpory, vymeze-
ni se vaci statni moci, radikaliza¢ni proces (Stépeni) uvnitt skupiny (fissioning),
masova mobilizace piiznivcl pod vlivem nepidatelskych akei (v origindle jujitsu
politics), nenavist (soucdsti je i dehumanizace nepratel) a mechanismus muced-
nictvi (a uchovavani mucednikd v paméti jedincti/organizace) (bliZe viz McCauley,
Moskalenko 2008: 418-428).

V ramci mechanismu persondlni viktimizace je jednotlivec motivovan touhou po
pomsté za smrt svych blizkych nebo ztradtu majetku. Teroristicky utok je témito je-
dinci vnimdn jako odplata za spachanou krivdu (mechanismus 1). V druhém pripadé
dochdzi k individudlni radikalizaci v reakci na politicky trend nebo politickou udé-
lost, se kterymi doty¢ny nesouhlasi a rozhodne se situaci ,vzit do vlastnich rukou“
(mechanismus 2). Ve tfretim pripadé dochézi k postupné radikalizaci v rdmci skupiny,
ktera si po malych kriiccich testuje nového ¢lena, zatimco novacek se snazi ziskat di-
véru skupiny. Radikalizace vétSinou probihd pomalu a predél ve smyslu ,a nyni budu
terorista“je velmi vzacny (mechanismus 3). Ve ¢tvrtém pripadé jsou kliCovym mecha-
nismem rodinné vazby, kdy je lovék priveden do skupiny ¢i radikalizovan nékym ze
svych blizkych, at jiZ se jednd o rodinu, kamarada nebo partnera. Jedna se o pomérné
Casty zptsob naboru ¢lend, jelikoZ skupina nechce riskovat ndbor zcela neznamych
jedinct z divodu vyzrazeni (mechanismus 4). V patém pripadé jednotlivec upravi své
preference radikalnéjsim smérem v disledku interakce v ramci skupiny. Jednotlivec
ma totiz tendenci k umirnénosti, avSak po skupinové debaté zpravidla prehodnoti
svij pristup smérem k radikalnosti (mechanismus 5). Existuji dvé teorie, proc se tak
déje. Prvni vychdzi z teorie relevantniho argumentu, kdy jednotlivec v rdmci diskuse
slysi nové argumenty a na zakladé logiky prehodnoti svij postoj. Oproti tomu teorie
socialniho srovnani hovofi o pocitu tlaku, na zdkladé kterého jednotlivec upravi své
preference smérem k praméru skupiny. DileZitou roli pritom hraji radikalni postoje,
jelikoZ jedinci s jasné vyhranénymi nazory jsou vice obdivovani a urcuji smér posunu
(McCauley, Moskalenko 2008: 422; Filipec 2017: 105-106).

K radikalizaci mtze dojit také uvniti skupiny a na zakladé zvySeni vnitini soudrz-
nosti. Pokud je skupina izolovand a vystavend stresu, zane se zvySovat vzdjemna
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zavislostjejich ¢lendl a vyznam cild skupiny. MiZe tak dojit ke zkresleni reality, kterd je
redukovana na ¢leny skupiny a naplnéni spole¢nych cil@, pricemz nebyva vzacnosti,
Ze jednotlivi ¢lenové jsou ochotni obétovat se jeden za druhého. Typickym prikladem
jsou vojenské jednotky pobyvajici dlouho v boji, avSak tato dynamika je zazname-
natelnd také u teroristickych skupin (mechanismus 6). Jinym pripadem je proces
soutéZe o omezeny pocet priznivcl, kdy radikalnéjsi pristup skupiny umozni ziskat
vice sympatizantli (mechanismus 7). Mensinovy pristup a urcitd slabost mohou vést
ke skupinové radikalizaci za pomoci ,kondenzace®, kdy je skupina potlacena statnimi
autoritami za pouziti nasili. Zatimco represe mtze nékteré skupiny odradit, u jinych
skupin vyvold protiakci, ktera bude silnéjsi nez akce skupiny, proti které represe pu-
vodneé smeérovala (mechanismus 8). Dojde tak k eskalaci radikalismu a ndsili. Kromé
toho v rdmci skupiny mize dochdzet k vnitinim sportim ohledné cilt a vedeni a mtze
dojit ke ,,Stépeni® na rlizné ¢asti (9), z nichZ nékteré budou radikalnéjsi nez ¢ast pu-
vodni (mechanismus 9). K radikalizaci maze dojit také externim utokem na skupinu
ze strany jiné skupiny (mechanismus 10). PrestoZe je skupina vnitiné heterogenni, do-
jde docCasné k hlubsi kohezi (McCauley, Moskalenko 2008: 425; Filipec 2017: 106-107).
Na masové (nebo lépe spolecenské) urovni jsou klicovymi mechanismy nendvist (me-
chanismus 11) a mucednictvi (mechanismus 12). Pfi dlouhodobém konfliktu, jako je
valka, dochdzi k dehumanizovani neptitele a nartistdni radikalizace spole¢nosti v dii-
sledku nenavisti. Oproti tomu mucednictvi funguje na principu socidlni konstrukce,
kdy v nékterych spole¢nostech je ,,obétovani se“ vidéno jako nejcenngjsi akt, ktery je
oslavovan a povazovan za hrdinsky ¢in, pri¢emzZ jsou zpravidla odmérnovani a vele-
beniirodice ,mucednika“ (McCauley, Moskalenko 2008: 428; Filipec 2017: 428).

Na radikalizaci se tedy podili celd fada raznych faktort. Nezanedbatelnou roli ma
prostiedi, které na jedince plisobi, interakce v ramci skupiny i individudlni charakte-
ristiky. Vzdjemné interakce téchto rovin vytvari jedinecné prostiredi pro radikalizaci.
Nelze tedy obecné stanovit konkrétni miru pasobeni jednotlivych rovin k vytvoreni
presné stanovené hranice, po jejimz prekroceni dojde k radikalizaci jedince, a naopak
miru, kdy jsou plsobici faktory jesté bezpectné. Jedna se o proces velice subjektivni
a vyznamnou roli tak ma motivace. Ta ¢asto neni psychologicka, ale Cisté raciondlni
(Filipec 2017: 107).

Pro uvahy o soucasném terorismu a radikalizaénim procesu, resp. o motivacich
a pri¢indch, ndm mtze napomoci metafora schodisté, kterou piredstavil v ¢lanku
The Staircase to Terrorism Fathali M. Moghaddam, ktery vysvétluje, Ze pravé me-
tafora slouzi v psychologii k lepsimu pochopeni samotnych kofenti terorismu (viz
Moghaddam 2005; McCauley, Moskalenko 2007; Koomen, Pligt 2016; Smolik 2015b).

Moghaddamova metafora je predstavena jako budova se schodiStém. Cely koncept
pracuje s prizemim a péti patry, pricemz kazdé patro je charakteristické urcitymi
psychologickymi procesy. SchodiSté sméruje do dalSich pater a jedinec — na zdkladé
imaginace - se rozhoduje, zda otevTit dals$i dvere a postoupit po zuZujicim se schodisti
o0 patro vys. Pri stoupani po schodisti ma jedinec stdle méné a méné moznosti volby,
coz v dusledku vede k tomu, Ze cela situace konc¢i bud zni¢enim ostatnich, znicenim
sebe, nebo zni¢enim sebe i ostatnich (viz Smolik 2015b).
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V prizemi budovy jedinec zaziva pocity nespravedlnosti a relativni deprivace.
Relativni deprivace prameni z vihimaného rozporu mezi tim, co ¢lovék (¢i skupina)®’
m4, a tim, na co si narokuje pravo (srov. Hewstone, Stroebe 2006: 563). Tyto pocity
kaZdodenné zazivaji miliony lidi, z nichZ pouze néktefi postoupi obrazné do prvniho
patra. V prvnim patte se tito jedinci snazi nalézt zptisob, jak zlepsit svoji Zivotni si-
tuaci a dosdhnout vétsi spravedlnosti. Pokud vSak nevidi redlnou nadéji na zlepSeni
a neciti, Ze by mohli vyrazné ovlivnit rozhodovaci procesy, jejich frustrace se prohlu-
buje. V tomto patie je snaha o dosaZeni individudlni mobility, kterd by zménila pocity
nespravedlnosti a deprivace. Pokud je tento pokus neuspésny, prichazi vétsi frustra-
ce, a nasleduje postup do druhého patra budovy.

Jedince, ktefi dosdhnou druhého patra, je mozné charakterizovat tim, Ze jsou
plni zloby a frustrace. Téchto psychickych stavli a nalad vyuzivaji radikalni teroris-
tické organizace, které je podnécuji k tomu, aby svoji agresi smérovali k ,nepfiteli®.
Prohlubujici se pocity zmaru vedou u nékterych jedinct k tomu, aby postoupili do
dalsiho poschodi.

Ve tretim patfe se tito jedinci postupné seznamuji s moralkou a ideologii terori-
stickych organizaci. V tomto patfe jiZ hovorime o rekrutech teroristickych skupin,
kteri se seznamuji s mySlenim a zakladnimi strategiemi a taktikami konkrétniho
teroristického uskupeni. Rekruti jsou presvédcovani o tom, Ze terorismus je zcela
ospravedlnitelnda a legitimni strategie boje. Na této urovni jsou rekruti vystavovani
rtiznym psychickym natlakiim - je vyuzivano napriklad izolace jedince, jsou jim vnu-
covany pocity podezrivavosti a strachu. Presto jsou jedinci vedeni k tomu, aby vedle
y>hormalniho“ Zivota Zili i jakysi paralelni a tajny Zivot, pricemz clenstvi v teroristické
skupiné je tajeno i pred nejbliz§imi. Nasleduje rozhodujici faze, ktera konci precho-
dem do Ctvrtého patra (z tohoto patra uz neni cesta zpét). Rekruti se uci optice ,,my
versus oni“®® a ¢innosti teroristické organizace hodnoti jako zcela legitimni. Na této
urovni se rekruti ¢leni na dvé kategorie, které vedou do posledniho, tj. patého patra.
Prvni skupina je sloZena z téch, kteri se stanou dlouhodobymi ¢leny teroristické orga-
nizace. Tito jedinci jsou seskupovani do jednotlivych teroristickych bunék po Ctyrech
aZ péti osobach. Jedinci jsou ve styku pouze s Cleny své burky. Druha kategorie je
tvorena tzv. péSaky (foot soldiers), ktefi jsou v kratkém Casovém horizontu vyuziti
k sebevrazednému atentatu ¢i k rychlym nésilnym akcim. Tito jedinci jsou pak vzo-
rem pro dal3i nasledovniky v disledku ,mucednické smrti“. Ctvrté patro je typické
tim, Ze jedinci prejimaji tradice, metody, taktiky a seznamuyji se s cili teroristické ¢in-
nosti. Z tohoto patra neni jina cesta nez vstric smrti.

Paté patro budovy je samotné provadéni jednotlivych teroristickych ¢inti. Na této
arovni jsou jiz vSichni civilisté vnimdni jako neprdtelé nalezici do kategorie ,,oni“

87 Relativni deprivaci mohou pocitovat jak dominantni, tak minoritni skupiny (bliZe viz Hewstone,
Stroebe 2006: 563).

88 Mysleni ,my versus oni“ a predpoklddand nadtrazenost urcité skupiny mtze zptsobit to, Ze lidé
nahliZeji na osoby mimo skupinu v podminkach omezeného poctu zadkladnich charakteristik a do-
konce véri, Ze urcité zdkladni lidské vlastnosti nejsou pfitomny do stejné miry ve skupiné a mimo
ni. Tento efekt odcizuje skupiny jednu od druhé, a tim vytvaii irodnou ptidu pro vétsi polarizaci.
Klicovym faktorem jsou v tomto ohledu emoce, z nichZ strach a vztek jsou ty, které si ve vyzkumu
socidlnich identit ziskaly nejvétsi pozornost. Obé mohou od sebe skupiny oddalovat (Koomen,
Pligt 2016: 119).
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(out-group). Utocnici pred samotnym teroristickym ¢inem jsou psychologicky pri-
pravovani a motivovani, prochdzi posledni fazi vycviku pred spachdnim samotného
teroristického ¢inu (viz Moghaddam 2005: 162-167; srov. McCauley, Moskalenko 2007:
205-206; Smolik 2015b: 93-95; Koomen, Pligt 2016: 214). Sesté patro je jiZ spojeno s kon-
krétnim teroristickym €inem, tj. proces radikalizace je dovrSen (bliZe viz obr. €. 2).

Obr.2 Metafora schodiste (dle Moghaddam 2005)

Schod 6: Konformita

Teroristicky ¢in a zpomalujici Poslusnost

Uhubné manévry Racionalni volba
Teorie

Schod 5:

Upevnéni kategorického
mysleni a vnimané
legitimity teror. organizace

Indoktrinace

Schod 4: Moralni zavazek

Moralni zavazek Zpomalujici mechanismy
Sociani kategorizace
Dehumanizace

Schod 3:

Vznik agrese Vzik agrese
Scl]oq 2 5 o Self-efficacy
Vnimani moZnosti bojovat Teorie racionalnf volby
proti nespravedlivému Teorie ovladani teroru
zachazeni

Schod 1:
Psychologicka interpretace

a1t p Teorie relativni deprivace
materialnich podminek

Moghaddam tvrdi, Ze za urcitych podminek nékteri jedinci prochdzi vSemi témito
fazemi. Také uznava, Ze u urcitych jedinct je vétsi pravdépodobnost, Ze se stanou
teroristy, ale také zdlraznuje, Ze je obtiZzné vypracovat profil teroristy. Dle jeho na-
zoru podminky v prvnich stupnich modelu tvori nejlepsi cestu k terorismu (Koomen,
Pligt 2016: 215).

Na zdkladé této metafory Moghaddam (2005) poznamendvd, Ze nejpodstatné;jsi
z hlediska prevence terorismu je predevsSim prizemi (tj. napf. vychova v rodiné, so-
cidlni podminky), coz je dlouhodoba zaleZitost, resp. dlouhodobé feSeni. Preventivni
aktivity (¢i primo systematickd politika) by mély smérovat do zlepSovani socidlni,
ekonomické a politické sféry jednotlivych statd. Stejné tak by bylo mozné odbouravat
pomoci vychovy mysSleni v kategoriich ,,my vs. oni“ podporovat mySlenky svobody,
demokracie a proceduralni spravedlnosti atp. (srov. Moghaddam 2005: 167).

Samotny radikaliza¢ni proces miZe byt urychlen i vyznamnou uddlosti v oblasti
mezindrodnich vztahll (napt. vojenskd intervence, okupace, zadrzeni vyznamného
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vidce urcité politické organizace, mezinarodni sankce atp.), kterd mtiZe byt povazova-
na za jakysi ,katalyzator“ radikalizace (srov. Kvasni¢kova 2016: 22). Dalsi vyznamna
udalost podilejici se na radikalizaci jedince mtZe byt dana situaci v rodiné ¢i komuni-
té (zadrZeni, muceni ¢i zabiti rodinného prislusnika, napft. v pfipadech muslimskych
»cernych vdov®).

Na zéakladé vySe uvedené metafory schodisté Doosje a kol. (2016: 80) stanovili mo-
del ,radikalizace-deradikalizace®, ktery rozliSuje tii faze® tohoto procesu (bliZze viz
obr. ¢. 3).

Obr.3 Proces (de)radikalizace a jeho determinanty (dle Doosje a kol. 2016: 80).

Radikalizace De-radikalizace

Faze 3
Akce

Mikro Faze 2 Mikro
Mezo Skupinové Mezo
Makro Clenstvi Makro

Faze 1
SENSITIVITA

Oblast resilence Radikalizace Oblast resilience

Prvni faze je charakterizovdna senzitivitou k radikalni ideologii, druha faze po-
pisuje proces, kdy se jednotlivec stava ¢lenem radikalni skupiny, aby nasledovala
treti faze, kterd je charakteristickd tim, Ze konkrétni osoba je pripravena ve jmé-
nu skupiny realizovat néjaky nasilny ¢in, napriklad v podobé teroristického utoku
(Doosje a kol. 2016: 80).

V prvni fazi sensitivity, kterd je oznacovana jako mikrouroven, hraji dtlezitou
roli vyznamné osobnosti v okoli jedince, ktery miize zazivat pocity bezvyznamnos-
ti, poniZeni a zhorSujicich se podminek pro uspokojeni budoucich potreb (sniZena
perspektiva existence), které se tykaji napr. zaméstnani, kariéry, osobnostniho roz-
voje, rodinnych vztaht atp. Dal§im podstatnym faktorem v této Urovni je tedy urcita
mira osobni nejistoty, z cehoZ vyplyva, Ze jedinec je motivovan se zaclenit do skupiny

89 Jini autofi (napf. Khosrokhavar 2013: 286) pracuji se ¢tyfmi fdzemi tohoto procesu. Jednotlivé
faze jsou diferencovany podle urcité miry naplnéni radikaliza¢nich krokt/ukold. Jedna se o fazi
preradikalizacni, sebeidentifikacni, indoktrinacni (,impregnacni, jedinec je sycen radikdlni na-
ukou a ,vzdélavan©) a primého zapojeni do nasilnych ¢int (viz Khosrokhavar 2013: 286).
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s podobnymi problémy, kterd by mu poskytla normy, hodnoty a reSeni jeho situace.
Za pripomenuti také stoji fakt, Ze vétSina terorist nema psychické problémy ¢i one-
mocnéni. Terorismus je tedy vysledkem radikaliza¢nich procesd, které se mohou stat
i,normalnim“lidem. I z toho dvodu tvori radikalizujici se jedinec hlavni prvek mo-
delu radikalizace-deradikalizace.

Na radikaliza¢ni proces ve vSech uvedenych fazich maji vliv faktory na mikro-,
mezo- i makro-urovni (srov. Schmid 2013; Kvasnic¢kova 2016: 27; Danics 2016: 188;
Johnston a kol. 2017: 20).

K divodtim radikalizace na mikro trovni se fadi napt. identitarni problémy, neu-
spésnd individudlni integrace, pocity odcizeni, marginalizace, diskriminace, relativni
deprivace, ponizeni (primé nebo zprostiedkované), stigmatizace a odmitnuti, ¢asto
v kombinaci s moralnim rozhofcenim a pocitem (nepfimé) pomsty.

K dtivodim radikalizace na mezourovni se fadi napf. skupinové pocity ukiivdéni,
komunita ¢i skupina zaziva pocity nespravedlnosti, existuje kontakt s radikalnimi Ci
teroristickymi skupinami, ¢ast dospivajicich manifestuje radikalni postoje atp. V této
oblasti dochazi k tzv. relativni skupinové (,bratrské“) deprivaci (fraternal relative
deprivation), ktera je charakteristickd skupinovymi pocity straddni, nouze, pocity
ukrivdéni a nespravedlnosti. V pripadé konkrétni skupiny (jako priklad byvaji uvade-
ni mladi muslimové v Evropé) se jednd o pripady vzdélavacich nesnazi, horsi kariéry
a dal$ich nedostatkd. Tato problematika se projevuje i v silnéj$i fixaci na blizké prate-
le, rodinu a vzrusta vliv nejblizsiho okoli jedince.

K divodim radikalizace na makrourovni se fadi napt. role vlady a spole¢nosti ve
vnitfni i zahrani¢ni politice, radikalizace verejného minéni, napjaté vztahy vétSiny
s menSinami, zejména co se tyCe zahrani¢nich diaspor, chybéjici socio-ekonomické
prilezitosti pro vSechny casti spole¢nosti atd. (Schmid 2014: 4). Na makrourovni je
jedinec ovlivnén vyznamnymi vnéjSimi socidlnimi faktory, které mohou mit vliv na
jeho proces radikalizace. Uvadény jsou takové procesy, jako je globalizace, ekonomic-
ké, politické ¢i kulturni vlivy, které jedinec odmitd (srov. Danics 2016: 188).

Konstatovat lze také, Ze ne vSichni lidé maji tendenci se radikalizovat, pfipadné je
imoZnost deradikaliza¢niho procesu. Podstatna je rovnéz role v pripadé skupinového
Clenstvi, pripadné samotnd kolektivni identita (ndaboZenskd, politicka, socio-ekono-
mickd) jedince (Doosje a kol. 2016: 79).

V druhé fazi radikaliza¢niho procesu, ktera se jiz tyka zaclenéni jedince do radikal-
ni skupiny, jsou podstatné tyto prvky:

1. samotny akt zaclenéni a ztotoZnéni se s radikalni skupinou;

2. projevy loajality vaci skupiné;

3. akceptace mySlenek a zdsad skupiny (Doosje a kol. 2016: 81).

Na mikrourovni dochdzi v této fazi predevsim ke snahdm jedince presvédcit ostatni
Cleny radikdlni skupiny o své naprosté loajalité, coZ vede ke ztotoZnéni se s norma-
mi a hodnotami skupiny. Na mezourovni dochdzi k posileni vztah@i mezi jedincem
a samotnou skupinou. To se projevuje napfiklad v podobé inicia¢nich ritudald, fyzické
a psychické izolaci a odlouceni od tradi¢niho socidlniho prostiredi radikalizujiciho se
jedince (srov. Cottam a kol. 2010: 283). V této fazi se do popredi dostavaji nové hodno-
ty, kdy jedinec ,pretrhd pouta“ s pivodnim socidlnim zazemim. Na makrourovni se
do popredi dostava vyznani hodnot radikalni skupiny (¢asto v podobé naboZenského
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radikalismu ¢i obecné fanatismu), kdy se projevuje vnimdani konkrétni organizace
jako prostredku celospolecenské zmény.

V treti — zavérecné — fazi radikaliza¢niho procesu dochézi k vystuptiovani a uziva-
ni nasili vici jinym skupinam. Na této urovni l1ze jen obtizné vysvétlit psychologické
mechanismy, které vedou k prijeti nasilné strategie jedince. Na mikrourovni sehrava
roli napriklad fakt, Ze jedinec je se smrti konfrontovan relativné ¢asto (napft. v ramci
valetného konfliktu). Na mezourovni se objevuji uz konkrétni strategie, jedinec se
smifuje s uZitim nasili (v mnoha pripadech se smifuje i se skute¢nosti, Ze p¥i akci sdm
zahyne), pripadné zanecha poselstvi v podobé prohlaseni ¢i videonahravky umisténé
na internet. Na makrourovni se jedinec zaméruje na spolecenskd témata a apel smé-
ruje na autority, které obvinuje z nutnosti uzivat nasili (Doosje a kol. 2016: 82; srov.
Smolik 2017b: 795-796).

Na makrourovni je také vyznamna i role jiZ vySe zminéné polarizace, kdy docha-
zi k rozSirovani politického a socidlniho prostoru mezi narokujicimi stranami sporu
a k pritahovani pivodné neangazovanych nebo umirnénych aktérii k jednomu, dru-
hému nebo obéma extrémam (Tilly 2006: 225).

Sama polarizace zvySuje dispozici vSech ucastnikil interakce pouZit nasilné pro-
stredky. Zprostredkovani spojuje lokalni konflikty v konfrontace vétStho méritka;
Casto také privadi do hry specialisty na ndsili (napf. policejni jednotky, zpravodajské
sluzby atp.) (srov. Tilly 2006: 225; Kovani¢, Coufalova 2019: 321-324).

Radikalizace neni procesem, ktery se déje pouze na jedné strané konfliktu, ackoliv
tento jednostranny diskurs je v soucasnosti Siroce prijiman. V reakci na terorismus se
radikalizuje i branici se spolecnost. V reakci napr. na aktudlni migraci se radikalizuje
i Siroka verejnost ¢i jednotlivé politické strany a hnuti (Kvasni¢kova 2016: 42).

Faktory a proménné, které vedou k polarizaci, radikalizaci a nasledné k terorismu,
uvadi Koomen a Pligt (2016: 7) ve svém schématu (viz obr. ¢. 4).
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Obr.4 Hlavni faktory polarizace a radikalizace (Koomen, Pligt, 2016: 7).

Kultura, socialni
prostredi, katalytické
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Individualni faktory
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Socidlni a kulturni faktory mohou ovliviiovat vnimdani jednotlivych hrozeb stejné,
jako se jednotlivé charakteristiky danych jedincti (osobnost a demograficky profil -
napr. vek, gender, socioekonomicky status, manzelsky status atp.) podileji na polarizaci
(i tendencim k zastavani radikdlnich ¢i extremistickych ideologii.

Podle zavérd Victoroffa (2005) je zfejmé, Ze teroristé jsou vétSinou mladi muzi,
coz koresponduje s kriminologickymi zjiSténimi, kterd se tykaji krimindlniho chovani
obecné (Koomen, Pligt 2016: 106). Zjisténi kriminologti napiiklad konstatuji, Ze u mla-
dych muzl je nejvyssi pravdépodobnost, Ze nékoho zabiji (srov. Hewstone, Stroebe
2006: 69). V USA, kde 92 % véznl jsou muZi, je za vrazdu odsouzeno pouze 11 % Zen.
V CR se procento odsouzenych Zen za trestny ¢in vrazdy pohybuje pFiblizné v rozmezi
8 aZ 15 % (viz Myers 2016: 155; Blatnikova, Netik 2007: 31).

Proc jsou nejcastéji teroristé muZi, 1ze do jisté miry vysvétlit vSeobecnou dispari-
tou mezi pohlavimi v otdzce agresivity. Podle nékterych vyzkumi sebevrazednych
atentatnikl na Blizkém vychodu maji také muzi vétsi tendenci byt ovlivnéni na-
boZenskymi a ultranacionalistickymi nézory neZz Zeny (podrobnéji viz Koomen,
Pligt 2016: 107-108). V komunitach, kde je obdivovan muzsky ,macho“ model, je
agresivita snadno prenaSena na nové generace. Presné modely agresivity poskytu-
ji svym nejmladsim ¢lentim naptiklad nasilnické subkultury mladeznickych gangt®
(Myers 2016: 235-326).

Socioekonomicky status se uvadi jako urcity cluster ziskaného vzdélani, profese
a pravidelného prijmu (Koomen, Pligt 2016: 103). Samoziejmé je tento status relativni,

9% Gangy se objevily v mnoha ¢astech svéta a pro vysvétleni tohoto jevu se uvadély rizné fakto-
ry — dysfunkéni rodiny, osobnostni rysy, lidské instinkty, tyrdni v détstvi, urbanizace, problémy
identity, ¢i vystaveni nasili v kultute, ve které mladi gangstefi vyrtstali. Néjakou roli hraji etnické
faktory a nékteré kultury jsou k nésili ndchylnéjsi nez jiné (Laqueur 2006: 167).
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odviji se od naSeho okoli (srov. Myers 2016). Presto i tato polozka m4 vliv na pripad-
nou radikalizaci, stejné jako jiz uvedeny manzelsky status.

Andrew Silke (2008: 107-109) zjistil, Ze velka vétsina ¢lent radikalnich islamistic-
kych skupin jsou v manZelstvi a vétSina ma déti. Pfrevaha manZelského statusu mezi
islamisty tak miZe byt pouhou normou v $ir$i komunité. ,,Ochranna“ role manzelstvi,
kterd je Casto vnimdna v pripadé krimindlniho chovani, proto neni platna v pripadé
terorismu, nebot podle Silkeho manzelky/manZzelé a rodiny ¢asto sdileji radikalni/ex-
tremistické cile (srov. Post 2005; Koomen, Pligt 2016). Z toho vyplyvd, Ze manZelsky
status teroristli neni jednoznacnym faktorem, a pokud je, neni jasné, jakou roli v pro-
cesu radikalizace a na cesté k terorismu hraje (Koomen, Pligt 2016: 111).

Na proces radikalizace maji vliv i stereotypy, predsudky ¢i diskriminac¢ni chovéani
(definice viz kap. 1.7.3). Tyto prvky ¢asto vedou k omezenému kontaktu mezi socidl-
nimi skupinami, spoluvytvari socidlni izolaci a vedou k deprivaci mezi jednotlivymi
menSinami (Koomen, Pligt 2016: 9). Mezi jednotlivymi skupinami se také projevuje
animozita, kterou lze definovat jako ,,pocit nediivery, opovrzZeni ¢i nepritelstvi viici ji-
nému ndarodu, zemi, etniku zaloZeny na presvédcent, Ze jiny ndrod ¢i etnikum poskodilo
v minulosti ¢i poskozuje v soucasnosti vlastni ndrod nebo etnikum“ (Prtiicha 2010: 173).

Hrozby, které jedinec ¢i komunita vnimd, mohou byt kognitivniho charakteru,
ve formé pocitované nespravedlnosti, negativnich nazort jinych skupin, nejistoty
apod., ale také mohou byt emoc¢ni: strach, vztek, pohrdani atd. Co lze oznacit za dalsi
vyznamné prvky v procesu radikalizace, jsou i kulturni faktory pfi posilovani radi-
kalismu a terorismu, stejné jako role socidlniho a hospodéarského prostfedi, pfipadné
itzv. katalyzacni uddlosti (Koomen, Pligt 2016: 9).

Andrew Silke (2008: 114) definuje katalyza¢ni udalosti v kontextu radikalizace jako
akty nésili, které jsou vnimdany jako nespravedlivé, jako napriklad brutalni zachézeni
s prisluSniky vlastni skupiny. Kromé toho, Ze vyvolavaji intenzivni pocity nespravedl-
nosti, skutky tohoto typu jsou také spojeny s extrémnim hnévem a silnou touhou po
odplaté. Prestoze obéti jsou jim ziidkakdy zndmy, existuje silny pocit identifikace, je-
likoZ patfi do stejné skupiny, se kterou se silné identifikuji. Tento faktor (,on je jednim
z nas“) posiluje vnimani nespravedlnosti, vzteku a touhy po odplaté. Zde je patrny
i vliv médii, ktera tyto udalosti casto komunikuji (Koomen, Pligt, 2016: 87).

Silke (2008: 114-115) priklady katalyza¢nich uddlosti vztahuje predevsim k soucas-
nému dZihadismu, kdy silna identifikace s islAmskou virou a vnimanéa nespravedlnost
vedou k radikalizaci.

Z hlediska radikalizace jsou podstatné jiz vySe uvedené stereotypy. Bylo by naiv-
ni predpokladat, Ze existuji jedinci, ktefi pod vlivem stereotypl nejednaji ¢i u nich
stereotypy absentuji. Lidé totiz maji prirozenou potfebu davat okolnimu svétu jas-
nou a smysluplnou strukturu, coz se odehrdva mj. v procesu kategorizace, kdy jsou
slu¢ovany rtzné podnéty do jedné kategorie (skupiny, Skatulky). Je tedy piirozené
rozliSovat mezi riznymi kategoriemi ¢i skupinami lidi (Zeny/muzi, mladi/stari, bé-
loSi/Asiaté atp.). Tyto kategorie 1ze jeSté ddle rozdélovat a tyto dodatecné informace
usnadnuji lidem interakce se ¢leny téchto skupin. Stereotypy jsou ¢asto uzivany vice
¢i méné automaticky, a to jiZz od raného véku. Stereotypovani — aplikace stereotypti —
je nastroj, ktery uzivdme pro uspokojeni nas$i potreby organizovat, kategorizovat,
pochopit a predvidat svét, ve kterém Zijeme (Koomen, Pligt 2016: 13-17).
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Allport (2004: 51-53) konstatoval, Ze proces kategorizace méa pét dtlezitych cha-

rakteristickych znaku:

1. Formuje velka seskupenti informact, jimiZ se ridime pri kaZdodennich odhadech
situace. Novou zkuSenost musime zrevidovat a zaradit do starych kategorii;

2. Kategorizace se prizpiisobuje seskupent, jak jen to jde. Nase mysleni méa zvlastni
setrvacnost. Radi feSime problémy snadno a to se nam nejlépe dafi, kdyz je
rychle zaradime do néjaké vyhovujici kategorie jako cestu k pfedem danému
reseni;

3. Kategorie ndm umoZnuje rychle identifikovat pribuzny objekt. KaZzda udalost ma
jisté znaky a tyto znaky slouzi jako kli¢, ktery uvadi v ¢innost kategorii predpo-
kladu. Kategorie jsou tudiZ uzce i bezprostredné svazany s tim, co vidime, jak
usuzujeme a jak jedname;

4. Kategorie ddva vsemu, co do ni spadd, jistou prichut, kterd pak vyvoladvd predsta-
vy a stejné emoce. Nékteré kategorie jsou témér rozumoveé;

5. Kategorie mohou byt vice ¢i méné raciondlni. Nékteré z naSich kategorii jsou
celkem racionalni, protoZe ¢asto vychézi ze zkusenosti (srov. Cené&k, Smolik,
Vykoukalova 2016: 237-238).

Pokud to jde, lovéku vyhovuje vérit, Ze vSe, co spada do jedné kategorie, je dobré,
a vSe, co spada do jiné, je Spatné (Allport 2004: 58).

S tim souvisi i predsudky (definice viz kap. 1.7.3), které mohou byt implicitni nebo
explicitni. Explicitni pfedsudky mohou byt jednoduSe rozpoznéany tim, Ze se na né
lidi zeptdme (Koomen, Pligt 2016: 19; Hewstone, Stroebe 2006: 536). Negativni pred-
sudky jsou pritomny pri uvazovani o jednotlivych socidlnich skupinach/mensindch.
Spolecenska vétsina zastava negativni stereotypy o mensiné a ma vuci ni predsudky.
To plati nejen v pripadé neexistence kontaktu mezi nimi, ale i v pripadé povrchniho
kontaktu. Stereotypovani je hndno touhou nahliZet vlastni skupinu pozitivné, a ne
touhou pochopit jinou skupinu (Koomen, Pligt 2016: 23).

K tomuto tématu se Casto uvadi i kvalita a kvantita kontaktli mezi mensinami a vét-
$inovou spole¢nosti, kdy zahrani¢ni studie konstatuji, Ze kvalita vzajemnych kontaktl
tvrzuji tzv. kontaktni hypotézu (contact hypothesis), ktera casto slouZzi jako argument
v debatdch o sniZeni mezietnického napéti, o sniZeni meziskupinovych predsud-
kl a hostility, resp. o mozném predchdzeni radikalizace a terorismu (srov. Prticha
2010: 112-113; Hewstone, Stroebe 2006: 567-568). Pfikladem jsou postoje ¢i mySlenky
typu ,oni nds nemaji radi®, ,,onijsou jini nez my“ a ,je slozité s nimi navazat kontakt“.
Strach mize zvysit odlouceni a izolaci skupiny. Navic tato izolace mtze byt posile-
na srovnatelnym pristupem ze strany ,ohrozujici“ skupiny (srov. LeShan 2004: 137;
Koomen, Pligt 2016: 59).

V oblasti meziskupinovych vztaht 1ze rozlisit mezi realistickymi hrozbami, symbo-
lickymi hrozbami a hrozbami na drovni skupinové tcty. Mnoho muslim@ napiiklad
povazuje Zapad na nemoralni, dekadentni a postradajici lidskou solidaritu. A nékteri
jdou jeSté dale a véri, Ze Zapad se stavi proti isldmu a chce jej znicit (Koomen Pligt,
2016: 41-42). Uroven vzdélani hraje vyznamnou roli v procesu radikalizace.

V pripadé vétSinové spolecnosti se u zahrani¢nich vyzkumi potvrdilo, Ze ¢im je
mira vzdélani vyssi, tim je vyssi i tolerance vici menSindm. Respondenti s vyS$Sim
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stupném vzdélani se ukazali jako méné autoritarsti, a tim i méné naklonéni k udr-
Zovani odstupu k menSindm. Vzdélani je také obtizné oddeélit od socioekonomického
statutu obecné. NiZsi postaveni ve spole¢nosti (vzdélani a nizky socioekonomicky sta-
tus) je spojeno s vy$simirou stresu v podobé socidlniho konfliktu a finan¢nich tézkosti
(bliZze viz Koomen, Pligt 2016: 52). ZaZivana (Casto pouze subjektivni) diskriminace
a deprivace zvySuji pochybnosti o vlastnim obraze a o smyslu Zivota konkrétniho
jedince (Koomen, Pligt 2016: 54).

Dal$im faktorem pro pripadnou radikalizaci je obecné nejistota. Jedinci zaZivaji
pocity, Ze maji jen maly vliv na okolni svét, ktery je chaoticky, dynamicky a nepredvi-
datelny. Tyto pocity jsou znacné frustrujici a vedou casto k hledani kontroly a jistoty,
kterou mohou poskytnout i radikdIni organizace (srov. Koomen, Pligt 2016: 67).

Nejistota m& mnoho disledkd, coZ se projevuje naptiklad v oblasti vétsi depre-
sivnosti, vétsi mife zdravotnich komplikaci atp. Z nejistoty vyplyva i urcity pocit
odcizeni, coz mtze vést k ,,uzavieni jedince do sebe“ ¢i hledani jistoty, napt. v podobé
zvySené agresivity vaci ,,jinym*.

Problematika radikalizace byla také diskutovana z pohledu politického reZimu (au-
toritarského, totalitniho ¢i demokratického). Na zdkladé longitudinalnich studii bylo
zjisténo, Ze demokracie s teritoridlnim konfliktem se ¢asto potykaly s domdacim tero-
rismem. Zemé, kde probihal proces tranzice, nebyly schopny zajistit legitimni vladu
a byly nachylnéjsi k projeviim domadciho terorismu nez vyspélé demokracie ¢i auto-
ritarské rezimy.

Obecné je v kontextu procesu radikalizace zmifiovano i socidlni klima, které je
déno interakcemi mezi jedinci ¢i skupinami (komunitami) v konkrétni spolecnosti
(srov. Moravcik, Struhdr 2019: 36). Socidlni klima je ovlivnéno nejen vyse uvedenymi
stereotypy, ale i socidlnimi a ekonomickymi podminkami (drovei nezaméstnanosti,
socidlnich davek, vzdélanosti atp.), které mohou mit vliv na pripadnou radikalizaci
(srov. Koomen, Pligt 2016: 77-80).

Odbornici (z rad pedagogt, socidlnich pracovnik®) ¢asto upozornuji na veétsi cy-
nismus, skepticismus a odcizeni mladsi generace, stejné jako zvySeny vliv socidlnich
siti ¢i pocitatovych her. Konstantni ,medidlni masaz“ tykajici se valek, pfirodnich
katastrof, nasili a jeho akceptaci, vrazd a nehod, vede k celkové otup€losti a apatii.
VSechna tato témata mohou byt uchopena i radikdlnimi organizacemi s mozZnosti
vlastni interpretace téchto jevl (srov. Koomen, Pligt 2016: 84).

Jak je patrné, tak kultura m4 vliv na interpretaci socidlni reality a spolecenské kli-
ma je relevantni pfi procesu radikalizace a terorismu (Koomen, Pligt, 2016: 89).

Prislusnici kultur, v nichz se klade velky dtraz na cest a jeji zachovani, velmi po-
hotové sdhnou k ¢inu pri sebemensim ndznaku vyzvy, patrné proto, aby dali druhym
na srozumeénou, Ze kazda dalSi vyzva tohoto druhu bude v budoucnosti ztrestana
jeSté prisnéji (srov. Hewstone, Stroebe 2006: 72). Pokud vSak obé kultury patfi do
této kategorie, muZe série téchto situaci vést ke spirale nasili a zvysené radikalizaci.
Podrobnéjsi vztahy uvadi obr. €. 5.
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Obr.5 Socidlni kontext a jeho vliv na radikalizaci (dle Koomen, Pligt, 2016: 90).
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Pri vyzkumech na téma radikalizacniho procesu jsou zminovany i kategorie, které
se tykaji konkrétnich osob. Jednd se predevSim o osobnost a konkrétni demografic-
ké charakteristiky (gender, vék) ve vztahu k radikalizaci. Jak jiZ bylo zminéno vyse,
je (pri popisu terorismu) velmi nepravdépodobné, Ze by psychicky nevyrovnany je-
dinec (abnormalni osobnost) mohl byt soucdsti efektivni teroristické skupiny (srov.
Silke 2008; Koomen, Pligt 2016).

Otazkou ovSem je, zda by se psychicky nevyrovnany jedinec nemohl radikalizovat,
pripadné spachat teroristicky ¢in pod vlivem propagandy. PrestoZe po teroristic-
kych utocich ¢asto média hovori o teroristech jako o psychopatech ¢i sociopatech,
tak lze konstatovat, Ze velkd ¢ast z nich neméla v minulosti psychické problémy.
V této souvislosti se také zminuje autoritarska/autoritarni osobnost teroristt (a vztah
k predsudktim), piipadneé jejich socidlni dominance, kterd se projevuje v piipadech,
kdy jedinci chtéji ovladat jiné spoleCenské skupiny, ur¢ovat pravidla pro tyto jiné so-
cidlni skupiny atp. (srov. Koomen, Pligt 2016).

Neékteré vyzkumy také potvrdili, Ze lidé s vysokym stupném autoritarstvi castéji
podporuji teroristické ¢iny, neZ ti s nizkym stupném (Koomen, Pligt 2016: 101).

K osobnostnim rystim, které se podileji na uspésném procesu radikalizace, se také
uvadi tendence k dichotomickému (Cernobilému) uvaZovani (dobro/zlo, spravné/ne-
spravné) (Koomen, Pligt 2016).

Stejné tak se uvadi i urcitd ,,touha po senzaci“ ¢i ,touha po nécem vzrusujicim* (bli-
Ze viz Victoroff 2005). Tento osobnostni rys miiZe byt u nékterych radikalti pomérné
urcujici, priCemz je zfejmé, Ze se projevuje napfiklad cestovanim, predchozi trestnou
¢innosti, zneuzivanim omamnych a psychotropnich latek atp. Jednotlivé diskutované
faktory majici vliv na radikalizaci predstavuje obr. . 6.
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Obr. 6 Jednotlivé faktory a jejich vliv na radikalizacti (Koomen, Pligt 2016: 112).
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Lidé odvozuji svoji ,hodnotu®, diistojnost ¢i sebevédomi nejen od svych osobnich cha-
rakteristik a ispéchi, ale také od ¢lenstvi v urcité skupiné. Takové skupiny mohou byt
definovany narodnosti, etnicitou ¢i genderem nebo na zakladé urcité profese, klubo-
vé prislusnosti i Skoly. Vztahy mezi skupinami nejsou stejné jako vztahy mezi jedinci.
Jednim z dileZitych rozdilt je, Ze meziskupinova soutézivost (kompetice), rivalita, ¢i
dokonce nepratelstvi mohou byt daleko intenzivnéjsi a extrémnéjsi nez mezi jednot-
livci. Odbornici toto nazyvaji efektem diskontinuity (viz Koomen, Pligt 2016: 117).

Prislusnost ke skupiné (socidlni identita) jedincim umoznuje byt hrdy nejen na
svoje vlastni uspéchy, ale také na to, Ze ndleZi k urcCité (,uspésné“) skupiné (srov.
Sadovskd Halamova 2014: 25). Obecné lidé usiluji o to, aby jejich skupina vyCnivala
nad ostatnimi néjakym pozitivnim zptisobem (Koomen, Pligt 2016: 117).

Vyznamnou je z hlediska socidlni identity teorie sebekategorizace (self-catego-
rizatin theory), kterd zd@raznuje vliv sebevymezeni v rtznych rovinach abstrakce
(jedinec/skupina) na usuzovani a chovani (viz Hewstone, Stroebe 2006: 479).

Teorie sebekategorizace je zaloZena na vybéru vhodné socialni identity podle kon-
krétni situace, resp. konkrétniho kontextu. Podstatné jsou motiva¢ni faktory. Pokud
v néjaké oblasti mame horsi vykon neZ ostatni, mame tendenci zdlraziiovat jiné
aspekty nasi identity, abychom udrZeli svoje sebevédomi (Koomen, Pligt 2016: 118).
Pravé socidlni identita miiZe podnécovat rfadu procest, které ovliviiuji nase vnimani
reality a také vyvoldvaji emoce.”

Podstatna je i samotna percepce okolniho svéta, kterd je vzdy individualné rozdil-
nd (viz Janata 1999: 99). Pokud se citime ohroZeni, ¢lenstvi ve skupiné ndm nabizi
Utocisté, tim pro nas nabyva na vyznamu, coZ muze vést k mysleni ,my versus oni“.
Tento mechanismus mize mit také dalsi dtisledky, jako je napr. tendence povazovat
nasi skupinu za nadrazenou. Prostiredi mimo (radikalni) skupinu m@ze byt vnimano
za homogenni, a tim jsou €lenové mimo skupinu stereotypizovani a vnimani jako
»stejni“. ,Jind“ skupina je vniméana jako homogenni a jednolitd, casto se stejnymi
charakteristikami. Pochopitelné, mensSiny se snadnéji citi byt ohroZeny neZ vétsina,

91V kontextu socidlni identity se ¢asto hovofi o ,skupinovych emocich“. To jsou emoce, které jsou
sdilené vétSinou ¢lend dané skupiny. Nejenze ovliviiuji piistup vaci lidem vné skupiny, ale také
ovliviiuji chovéani vici jednotlivym ¢lentim skupiny (Koomen, Pligt 2016: 128).
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a jsou také citlivéjsi k nespravedlnosti a deprivaci.®? Existuji vSak také velké podob-
nosti v tom, jak mensiny a vétSiny reaguji na hrozby (Koomen, Pligt 2016: 118).

NahliZeni ¢lend vlastni skupiny v pozitivnim svétle je pomérné castym jevem a je
samozrejmeé reflektovano i v chovani (Koomen, Pligt 2016: 121).

Cim je vétsi stupeni identifikace ¢lent se znevyhodnénou skupinou, tim silnéjsi po-
cit vzteku a strachu maji tito lidé v reakci na deprivaci a konflikt. Procesy socidlni
identity také hraji roli v polarizaci a radikalizaci, pricemzZ existuji dva aspekty s ob-
zvlasté velkym ucinkem: deprivace a hrozba (Koomen, Pligt 2016: 132-133). Procesy
socidlni identity pomadhaji vysvétlit, pro¢ povazujeme nasi vlastni skupinu jako rtz-
norodéjsi nez ostatni a proc¢ lidé pfi konfliktech mezi skupinami vykazuji rostouci
tendenci nahliZet druhou skupinu jako homogenni. Zdliraznovani vlastni socidlni
identity mtze také odcizit a polarizovat skupiny. Navic procesy socidlni identity obec-
né nabiraji na dulezitosti v momentech, kdy skupina celi néjaké hrozbé (Koomen,
Pligt 2016: 138; Myers 2016: 293).

Podstatny v procesu radikalizace, jak jiZ bylo zminéno, je i vliv malych socidlnich
skupin na jejich ¢leny. Mnoho odbornikd zkoumajicich radikalismus a terorismus
klade vétsi diiraz na tyto skupinové procesy, nez na faktory na drovni jedince.
Radikalizace a terorismus ¢asto pritahuji socialni podporu v ramci komunity. M@ze
to byt moralni podpora, ale také miiZe mit podobu finané¢ni ¢i jiné odmény. Uroveri
podpory miZe byt tak vysoka, Ze vytvari socidlni tlak na pachéani utoka coby odplatu
za vnimané minulé krivdy.

Vyzkumy ukdzaly, Ze meziskupinové vztahy jsou obecné soutéZivéjsi nez mezio-
sobni vztahy. Termin skupinovd polarizace odkazuje na pripady, ve kterych se ndzory
uvniti skupiny stavaji extrémnéj$imi. V tom muze hrat roli fada procest, a nékteré
z téchto procesti mohou nastat, i pokud skupina neni v Zddném ohroZeni. Skupinova
polarizace miiZe nastat jednoduse jako vysledek sdileni urcitych informaci. Vyména
informaci sama o sobé miiZe byt dostacujici pro sniZeni poctu ,,pochybovaci“ a pro
utvoreni jasnéjsich ndzord mezi ¢leny. Rada studii se také zabyvala tendenci skupin
Cinit radikalnéjsi rozhodnuti nez jedinci. Tyto vyzkumy ukdazaly, Ze podobné smysleji-
ci skupiny mohou mit polarizujici i¢inek na nazory a rozhodnuti svych ¢lend.

Skupinova polarizace tohoto typu nejcastéji nastava v situaci, kdy vétSina ¢lenti
urcité skupiny sdili urcity ndzor a ma prijmout jednoznacné stanovisko. Pokud se tak
stane, ,pramérny“ nazor v rdmci skupiny se pravdépodobné posune extrémnéjsim
smérem. Procesy socidlniho srovnadvani mohou prohloubit polarizaci; pokud se Cle-
nové skupiny vzajemné srovnavaji, vyzkumy ukézaly, Ze ti s radikalnéjSimi nazory
meéli vétsi vliv. Tyto ucinky se jeSté zvysSuji, pokud je pfitomna néjaka hrozba, ne-
bot se zvétSuje koheze skupiny a zvySuje se vzajemny vliv. V rdmci radikdlnich hnuti
miZeme vypozorovat, Ze jsou to Casto ti s nejradikalnéjsimi nazory, kdo dosahuji

92 MenSiny reaguji na konflikt stejné jako vétSina, ale hrozby jsou pro né vétS§inou akutnéjsi, a to
diky faktu, Ze menSiny maji vétSinou méné moci a niz3i status nez vétsina. Za téchto okolnosti je
pochopitelné, Ze mensiny maji obavy ze ztraty své identity a jeji pohlceni kulturnimi a moralnimi
zajmy vétsiny. V dlsledku toho ochranuji a hyckaji svoji identitu, vice nez to déla spolec¢enska vét-
Sina. Polarizace muzZe nabyt extrémnich forem, pokud mysleni ,my versus oni“ vyusti ve stav, kdy
je vnéjsi skupina nazirdna jako homogenni masa osob, které nejsou pouze odliSné, ale dokonce
podfradné. Toto v kombinaci s dehumanizaci predstavuje vaZznou hrozbu pro spole¢nost (Koomen,
Pligt 2016: 139).
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nejvyssiho statutu ve skupiné. Jak jesté uvidime, viidci mohou dokonce radikalizovat
irelativné umirnénou skupinu (Koomen, Pligt 2016: 174-175).

Skupinové koheze hraje dileZitou spoustéci ulohu p¥i polarizaci a radikalizaci. Cim
vice soudrznd skupina je, tim vétsi je tlak na kazdého Clena, aby souhlasil - tlak, ktery
se zvySuje tvari v tvar externi hrozbé. S tim souvisi i termin skupinové mysleni, ktery
byl do psychologie uveden Irvingem Janisem® v roce 1971 a popisuje situaci, kdy se
jednomyslnost stava tak dtlezitou, Ze podryva kvalitu procesti formovani nazort.
V rdmci skupiny je povazovano za tak dulezité, aby kazdy uvazoval stejnym zptiso-
bem o zasadnich vécech, Ze neni tolerovan Zzadny nesouhlas (Koomen, Pligt 2016: 176;
Myers 2016: 259-260). Skupinové mySleni nastava, kdyz se skupina uzavre a zformuje
jednotnou frontu proti ohrozujicimu, avSak podfadnému svétu a je ¢asto spojovano
s dominantnim vidcovstvim (viz Hewstone, Stroebe 2006: 483; Nakone¢ny 2009b:
Koomen, Pligt 2016: 200).

Obéti skupinového mysleni podléhaji osmi zdkladnim faktortm, které nenarusuji
pouze proces rozhodovdani, nybrz ovliviiuji de facto vSechny kognitivni procesy. Tito
lidé podléhaji iluzi nezranitelnosti a jsou presvédceni o vrozené mordalce skupiny,
déle si kolektivné racionalizuji své vlastni kroky, sdileji spole¢né stereotypy (nejcas-
té€ji o oponentech), vyvijeji tlak na nekonformni ¢leny skupiny, podléhaji iluzi jednoty
(resp. jednomyslnosti) skupiny, jejich typickd autocenzura a €asto se povaZzuji za tzv.
mindguards (ochrance skupiny pred vlivy zvnéjSku, které by mohly narusit integritu
skupiny) (Lacko 2019: 114; srov. Myers 2016: 262). Skupinové mysleni vznika u jednot-
livych teroristickych bunék, kdy mize byt pti¢inou iraciondlnich radikalnich aktivit
v podobé konkrétnich nesystematickych utoka.

Vyznamnou roli pfi radikalizaci a terorismu hraje také socidlni podpora. Nékteré
zdroje uvadéji pyramidovy model (viz kap. 2.3.1) ve kterém zakladna sestdva z téch,
ktefi sympatizuji s cili hnuti. Cim vétsi tato zdkladna je, tim vétsi je pravdépodobnost,
Ze se jednotlivi ¢lenové skupiny radikalizuji (Koomen, Pligt 2016: 201).

Prostfedkem pro ospravedlnéni extrémné nepratelského chovani, véetné nasili i
terorismu, je preneseni zodpovédnosti na vidce €i jinou autoritu. Vina také muize
byt prisuzovana situaci, ve které se skupina nachdazi a ve které je uZziti nasili povazo-
vano za nevyhnutelné. Obét mliZze byt povazovana za zodpovédnou za svoje vlastni
utrpeni. Roli mohou hrat také odmény a benefity, coZ se tyka organizace jako celku,
pripadné i jedinct (Koomen, Pligt 2016: 201-202). VSechny tyto faktory u malych soci-
alnich skupin predstavuje obr. €. 7.

93 Vroce 1952 vSak jiZ tento termin pouZil novinaf William Whyte (viz Lacko 2019: 114).
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Obr. 7 Socidlni kontext, procesy malych skupin a individudIni procesy pri posunu od
radikalismu k ndsili (Koomen, Pligt 2016: 202).

Socialni kontext
socidlni podtrodinné
vztahy
odmeény a benefity

Procesy malych skupin

Radikalni izolace Nasili
skupiny skupinové mysleni a terorismus
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dehumanizace
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vina a zodpovédnost

Vzhledem k tomu, Ze proces nasilné radikalizace jednotlivce probihda u kaZzdé-
ho radikalizujiciho se jedince odliSnym zptsobem a radikalizujici se jedinci jsou
motivovani nejriznéjsimi motivy (at jiz ideologickymi, politickymi, osobnimi, psy-
chopatologickymi, ekonomickymi, ¢i jejich kombinaci), nelze jednozna¢né obecné
priciny radikalizace urcit (viz Kvasnickova 2016: 46). Také prechod od radikalnich
postojl k nasili ¢i terorismu je z ¢asového hlediska zna¢né individudlni, coZ se snazi
reflektovat i metafora dopravniho pasu. K zrychlenému procesu radikalizace mtze
prispivat i sila jednotlivych faktord, které jsou uvedeny uprostied obr. €. 7.

Dalsi metaforou, kterd byva vyuZivdna pro pochopeni situace (kdy se psychicky
normalni jedinci, Casto narozeni a vzdélani v zemi, kde utoci, radikalizuji, pfipadné
primo vyuZzivaji nasili ¢i se podileji na teroristickych utocich) je metafora dopravni-
ho pasu (conveyor belt). Tato metafora se zacala vyuZivat po teroristickych utocich
v Evropé, pricemz do uvah o radikaliza¢nim procesu vnesla i téma aktivismu a po-
litické mobilizace. Zatimco radikalismus predpoklada vyuZiti politického ndsili jako
jediné mozné cesty k politické ¢i spolecenské zméné, aktivismus nabizi vice moznych
cest (Moskalenko, McCauley 2009: 239).

Dopravni pas predstavuje situaci, kdy k politické radikalizaci dochazi pomérné
pozvolneé (s riznou mirou intenzity v zavislosti na osobnosti jedince), pricemz kaz-
dému nasili predchazeji urcité mirnéjsi faze (Moskalenko, McCauley 2009: 240; srov.
Allport 2004: 88).

Na rozdil od metafory schodisté neni zfetelné odliSeni jednotlivych fazi. Prvotnimi
pri¢inami pro pohyb na dopravnim pasu radikalizace muZze byt napriklad zarmu-
tek nad vyvojem spole¢nosti ¢i uddlostmi v zahrani¢i politice. Nasledné se to mlze
projevit ve zvySené mire aktivismu a agitace, ke sdruZovani se jednotlivych sympati-
zantd, kteri realizuji natlakové akce (demonstrace, protesty) a definuji si cile, kterych
chtéji dosahnout.
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V mnoha ohledech se agitace v radikdlnich organizacich nelisi od agitace béznych
organizaci. Z organizacniho hlediska neni agitace statickym procesem, ale je Iizena
identifikovanymi potfebami a o¢ekdavanimi jedince. Do vSech forem agitacniho pro-
cesu jsou zapojeni hlavné angazovani a spolehlivi jedinci (Brutovska 2018: 177).

Pokud se jedna o nemoznost dosazeni poZzadavki nenésilnou formou, nastava po-
sun do kritické c¢asti pasu, kdy je vychodiskem terorismus.

Metafora dopravniho pdsu je soucasti interpretace pyramidového modelu
radikalizace (viz kap. 2.3.1). Na zdkladné pyramidy je prostor pro velké mnoZstvi sym-
patizantdi, na irovni vyssi jsou jiZ jen ty osoby, které ospravedlnuji jedndni radikald,
aby na vys$sich urovnich zlistaly jen osoby, které radikalni (néasilné, nelegalni) postu-
py podporuji (aktivisté) Ci se jich primo ucastni (aktéri). Predpoklada se, zZe k tomu
posunu dochdzi pravé v procesu aktivismu. Posun na pasu muze byt urychlen napii-
klad diskriminaci, urdzkami ¢i vstupem do radikalni socidlni skupiny (Moskalenko,
McCauley 2009: 241).

Radikalové se snazi také o to, aby se na pomyslném dopravnim pasu objevilo co nej-
vice osob (sympatizantd, priznivcl) (srov. Moskalenko, McCauley 2009: 240). Dopravni
pas je urcité kontinuum, které zacina od pasivity, pres aktivismus az k radikalismu
a pripadné k teroristickému ¢inu. Jedinci, ktefi neuspéji v legdlnim a nenasilném po-
litickém jedndni se presouvaji do pozice eskalace, kdy nasili je jiZ prijatelnd forma
jejich (re)akce (Moskalenko, McCauley 2009: 255).

Moskalenko a McCauley (2009) také konstatuji, Ze aktivismus a radikalismus jsou
dvé odliSné dimenze. Lze souhlasit s tim, Ze radikalové aktivistické postupy vyuzi-
vaji, nicméné plati i to, Ze aktivisté jen ve vyjimecnych pripadech realizuji politické
nasili. Zaroven je dllezité poznamenat, Ze radikalismus neni stejny fenomén jako te-
rorismus, prestoZe teroristé jsou urcitou podskupinou radikalizovanych osob. Stejné
tak je treba rozliSovat mezi aktivismem a legadlnimi prostredky a mezi radikalismem,
ktery casto vyuziva prostiedkd nezdkonnych (srov. Moskalenko, McCauley 2009: 240;
Becker 2020: 6).

Je ziejmé, Ze velka Cast osob, které 1ze povaZovat za aktivisty, nikdy neprekroci po-
myslnou hranici politického nasili. Stejné tak je evidentni, Ze existuje mnoho radikalt
bez zkuSenosti s aktivismem (Moskalenko, McCauley 2009: 241).

Souvisejici je také téma politické mobilizace. Ta vede k upeviiovani jednotlivych
presvédceni a postojii, které mohou vést ke konfliktim ¢i radikdlnimu chovani.
V tomto ohledu do popredi vystupuje identifikace s konkrétni (natlakovou) skupi-
nou, ktera (pokud je z hlediska politické mobilizace uspésna) uspokojuje jedince, co
se tyCe jeho aktivismu. Pro jedince se tato aktivita stdvd vyznamnou hodnotou (srov.
Moskalenko, McCauley 2009: 242-243). Tyto skupiny nemuseji zacinat jako radikdlni,
ale postupem casu se radikalizuji. MiZe to byt umocnéno naptiklad prostiedim, kde
se skupina angazuje (napr. prostredi mesSit, vzdélavacich instituci atp.) (k tomu srov.
Silke 2008: 118).

Cast autort se také snazi podchytit téma rozhodovacich procest pro aktivitu v ram-
ci radikalnich skupin v podobé dotaznikl (nap¥. dotazniky ARIS, Activism-Radicalism
Intentions Scale ¢i TRDM, Thoughtfully Reflective Decision-Making) (viz Becker 2020;
Moskalenko, McCauley 2009), které se tykaji aktivismu, radikalismu, impulzivity ¢i
kognitivni reflexe.
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Politicky aktivismus — a to je vyznamné pro metaforu dopravniho pasu - se také
1iS1 podle politického reZimu. V piipadé autoritativniho rezimu s represivnimi opat-
renimi se pohyb na dopravnim pdsu urychluje, 1ze predpokladat i zvySenou miru
kolektivniho ndsili, v€etné terorismu (srov. Tilly 2006; Becker 2020).

Radikaliza¢ni proces na urovni jedincd, socidlnich skupin i spole¢nosti mohou po-
silovat i konkrétni teroristické aktivity. Tyto teroristické ¢iny jsou dalSim faktorem
prispivajicim k postupné radikalizaci. Pokracujici nasili se zpétné Zivi spolecenskymi
a psychologickymi nasledky. Na jedné strané dochéazi k chybam odhad®, nehodam
nebo akcim, pod jejichZ vlivem se zvySuje uroven nasili uskutecriované teroristickou
prekazky, a nasilné akce zacinaji postupné ovliviiovat jejich vykonavatele (k tomu viz
Kavicky, Jangl, GaSpierik 2005: 52). Jedinec, skupina, komunita i spole¢nost se tedy
mohou radikalizovat i pod vlivem jednotlivych nasilnych akci.

Krom radikalizace prostrednictvim akce je vhodné také predstavit mozné faktory ¢i
psychologické mechanismy ovliviiujici proces radikalizace jak na urovni individudlni, tak
na urovni spolecenské. Mezi témito urovnémi vSak dochazi k vzajemnému ovliviiovani.

Procesy radikalizace 1ze v Evropé také spatfovat v etnicky, ndbozensky a socio-eko-
nomicky nehomogennich statech, kde jsou riznymi skupinami vznaseny pozadavky,
které mohou byt realizovany jen velice komplikovang, a to predevSim s ohledem na
jiné spolecenské segmenty. Vyznamnym faktorem jsou i migra¢ni procesy, které se
podileji na radikalizaci nejenom majority, ale i jednotlivych minorit.

Stefancik a kol. (2013) konstatuji, Ze potencialni riziko v kontextu migrace kromé
radikalizovaného obyvatelstva predstavuji i militantné naladéni imigranti, ktefi tvori
specifickou podskupinu politického radikalismu. Nebezpeci pro vnitini bezpecnost
predstavuji predevs$im imigranti pvodem z problematickych statd. Existuje totiz
predpoklad, Ze imigranti udrzuji ¢ilé kontakty se svoji ptivodni zemi a néktefi z nich
pristupuji k plnéni aktivit pro organizace vystupujici proti liberalnim demokraciim.
Cilové staty mohou poskytovat vhodny prostor na piipravu nebo vykonavani teroris-
tickych tutokd (bliZe viz Stefan¢ik a kol. 2013: 26).

K faktoriim vedoucim k radikalizaci mohou prispivat predsudky, stereotypy a/nebo
udajné ¢i skute¢né historické kiivdy (viz vyse). K mechanismiim, které mohou tento
proces také vyznamné ovliviiovat, patti i prostredi internetu a jednotlivych blogd,
socidlnich siti, diskusnich for atp. (srov. Leistedt 2016: 1588; Filipec 2017: 71).

Faktory, které prispivaji k radikalizaci, 1ze identifikovat i podle spolecnych prvki
jednotlivych radikalnich skupin. VSechny radikalni skupiny:

1. subjektivnévnimajiaprezentujiurcité problémyvespolecnosticispolecnostech;

2. negativné hodnoti chovani soucasnych statnich (regiondlnich, mezindrodnich)

instituci, politikl a zastupct ,lidu; kritizovany jsou ptripady, kdy nejsou freseny
domneélé ¢i skutecné krivdy;

3. maji specifické skupinové normy a hodnoty, které jsou ¢asto reprezentovany

urcitou charismatickou osobnosti, coZ pfedstavuje vyznamny prvek, ktery for-
muje skupinovou identitu a samotné Clenstvi v organizaci;

-
-
N
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4. prijimaji ideologii (v $irS§im slova smyslu), ktera legitimizuje ndasili vici vini-
kim zodpovédnym za subjektivné vnimané kiivdy;

5. maji silnou viru v efektivitu svého jednani, kterd z jejich pohledu povede k do-
sazeni ideologickych cilti (Doosje a kol. 2016: 80-81).

Predevsim od konce devadesatych let 20. stoleti se fenomén radikalizace pojii s pro-
blematikou tzv. skupinovych identit, gangii ¢i primo radikalnich organizaci, pricemz
se dostava do popredi i v rdmci bezpecnostni problematiky, kde ma v soucasnosti
jiZ své nezpochybnitelné misto. Téma radikalizace se v poslednich letech dostalo do
medidlniho i odborného z4jmu predevsim na zdkladé zprostfedkovanych informaci,
které popisuji radikaliza¢ni tendence v zdpadnich statech Evropy, pficemzZ fenomén
rekrutace do radikdlnich organizaci je stéZejni i z hlediska prevence. PfedevSim
v souvislosti s eschatologickym terorismem, jakoZto specifickym projevem apokalyp-
ticko-mesianistickych tendenci, se ¢asto zminuji praveé bezpecnostnépolitické otazky.
Priznivci téchto vizi predpokladaji, Ze ,,zniceni stdvajictho svéta povede k vytvoreni
svéta nového, urceného vsak vétsinou jen pro vyvolené, stoupence dané organizace/sek-
ty“ (viz Rehdk, Foltin, Stojar 2008: 53).

Vztah mezi radikalizaci a teroristickymi organizacemi je propojen procesem re-
krutace, ktery lze oznacit jako mezic¢lanek mezi radikalizovanymi jedinci a jejich
aktivnim zapojenim do teroristickych skupin, které nasledné realizuji teroristické
utoky ¢i teroristické kampaneé. RozSifovani a udrZovani ¢lenské zdkladny oddanych
stoupenct vyznavané ideologie ¢i presvédceni je klicové pro fungovani a zachovani
existence kazdé takové skupiny (Vegrichtova 2019: 45; srov. Cottam a kol. 2010:277).

Podle Makariusové (2013: 123) je samotnd rekrutace do teroristickych bunék po-
mérné komplikovanym procesem, ktery mj. obsahuje doporuceni k prijeti, pricemz
samotné najimani probiha v piipadé muslimskych teroristl ve vézeni, v mesitach
Ci v islamskych kulturnich centrech. Soucasti rekrutacniho procesu je i vzdéla-
vani, studium ideologie/viry a zji§tovani dovednosti jednotlivych uchazec¢t (srov.
Laqueur 2006: 34).

Metody rekrutace jsou velmi rozmanité a lze konstatovat, Ze neexistuje univer-
zalni model, ktery by byl identicky pro vSechny organizace. Rekrutacni proces navic
nemusi byt teritoridlné a kulturné pienosny. Identicky zptsob aplikovany v riznych
lokalnich, kulturnich a socidlnich podminkach mutze fungovat odliSnym zptsobem, ¢i
dokonce nemusi uc¢inkovat viibec (Vegrichtova 2019: 46).

Pritazlivé pro nové ¢leny (rekruty) radikalnich organizaci mtze byt i autoritarské
vedeni (v Cele s charismatickym nazorovym vidcem), pocit vyjimec¢nosti, prijmuti
konspirativnich praktik atd. DalSim podstatnym prvkem je i fad organizace (pravidla),
strukturace ¢asu a vy$siho smyslu. Pfi ziskavani novych ¢lenti se pouziva tzv. psychic-
k& manipulace, kdy jsou selektivné predkladany celosvétové problémy a nalézano
jejich jednoduché feseni. V pripadé dspésného ziskani novych ¢lent se naopak pre-
davaji prvky nendvisti vii¢i okoli (establishmentu), oceriovana jsou radikalni resent,
pocity oddanosti a moZnosti sebeobétovani. Pro vstup do radikdlnich organizaci
existuje velké mnozstvi divodd a motivl, pricemz podstatné je konkrétni zaméreni
organizace, ale i specificnost konkrétniho individua, napf. psychicka odolnost, pocity
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frustrace, stres atp. Podstatnymi faktory jsou i rodinné, kulturni, spoleCenské a nabo-
Zenské zazemi, postaveni na trhu préce, uroven vzdélani, zptsoby traveni volného
Casu atp. V pripadé zajmu o radikalni organizace jedinec do tohoto prostiedi mtze
vstoupit, pokud hleda identitu (svoji i identitu spolecenstvi/komunity), hleda odpoveé-
di na slozité otazky, potfebuje smysl svého Zivota, ktery jeho ,bézny Zivot“ nenabizi,
pripadné potfebuje zvysit svoji hodnotu v podobé exkluzivity ¢lenstvi ¢i ziskat pocit
nadrazenosti atp. Rekrutac¢ni praktiky casti radikalnich organizaci se zakladaji na kri-
tice soudobych hodnot liberalismu, konzumniho Zivota a témér bezbiehé (hodnotové,
naboZenské) ,,svobody“. Hodnoty ,,zapadniho svéta“jsou oznacovany za prohnilé, de-
kadentni a slabé.

Aby mohly jednotlivé radikalni organizace fungovat, potrebuji dostatecnou zéklad-
nu svych stoupenci (ktefi se podileji napt. na finanéni a materidlni podpoie). Nabor
stoupenct je popisovan fadou autorti rozdilné, resp. je popisovan rizny pocet krokd,
které vedou k zarazeni jedince do radikdlni organizace. VétSinou se jednd o tfi kroky,
které jsou definovany jako:

1. faze vabeni;

2. faze presvédcovani;

3. faze pristoupeni (srov. Abgrall 1999: 81-92).

Pred fazi vabeni tak logicky musi byt fize upozornéni na existenci. Tato , predfaze“
je v soucasnosti realizovdna nejriznéjSimi formami. Jedna se naptiklad na upozor-
novani prostrednictvim internetovych (specializovanych i obecnych) diskusnich fér,
socidlnich siti (napf. Facebook, Twitter, WhatsApp, Viber, Kik, VKontakte, Paltalk
atd.), blogd, internetovych prezentaci, webovych stranek, e-mailové korespondence
(spamu) ,odbornych diskusi“, ale i klasickou a osvéd¢enou formou nabidky literatu-
ry, Casopist ¢i hudebnich nahréavek, zajistovanim volnocasovych aktivit atd. (srov.
Vegrichtova 2019: 69; Hodny 2009: 74).

PredevSim prostredi internetu, konkrétné socidlnich siti, nabizi zna¢ny prostor
pro ziskavani potencidlnich ¢lent. Socidlni média také slouZi jako idedlni néstroj
a platforma pro vedeni informacnich operaci ze strany radikalnich ¢i teroristickych
organizaci (srov. Fucik a kol. 2019: 7).

Internet ma mnoho charakteristik, které jsou vhodné pro rekrutaci. Jednou z téch-
to vlastnosti je i (subjektivné vnimany) pocit anonymity ve virtudlnim prostfedi.?
Dalsi charakteristikou je i fakt, Ze jen velice obtiZné lze zamezit v prostfedi inter-
netu zverejiiovani propagandistickych informaci (videi) z Cinnosti radikalnich ci
teroristickych organizaci. Jednotlivé organizace také disponuji vlastnimi webovymi

94 Nakolik je virtudlni prostor specificky a neodrédzi uplnou realitu fyzického svéta, dochdzi k zaji-
mavému a pro sociology a psychology inspirativnimu pohledu na mobilizaci, osobni angaZova-
nost ¢i ochotu vytvaret nejriznéjsi skupiny. Anonymita v komunikaci ve virtudlnim prostiedi
je zvlast nebezpefny fenomén, casto pravé v tomto prostredi dochazi k radikalizaci, ktera se
v redlném svété pretransformuje do konkrétnich verbdlnich ¢i fyzickych utokd (viz Moravcik,
Struhér 2019: 21-22).
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strankami® ¢i vyuZivaji youtube kandly. Youtube umoznuje nejenom sledovat cizi
videa, ale zdroven zvefejiiovat videa vyrobené ve vlastni produkci (srov. Stefancik,
Hvasta 2019:74). Diky jednoduchym prezentacim, které obsahuji napft. nasilné akti-
vity, propagandisticky materidl atp., mohou jednotlivé organizace zasdhnout velké
mnoZstvi potencidlnich zajemcda.

Pri rekrutaci novych ¢lentd se ndborafi radikalnich organizaci orientuji piedevsim
na nepevné socidlni baze — mladez, ,,vérici“ s fundamentalistickymi nézory, osaméle
sebevédoms§, seri6zné a piisobi presvédéivym dojmem. Casto jsou kombinovana obec-
nd témata (vira, pravda, mezindrodni politika atd.) s konkrétnimi lidskymi problémy
(nedostatek solidarity ze strany spolecnosti, nezaméstnanost ¢i zdravotni problémy
jedince). Nabor pokracuje presvédcovanim. Presvédcovani probihd mezi dvéma c¢i
vice aktéry (skupinova persvaze). U presvédcovani jsou podstatné dovednosti jak ko-
munikace verbdlni (volba slov, zabarveni hlasu atd.), tak i neverbdlni (o¢ni kontakt,
posturika, gestikulace atd.).

Findlni fazi rekruta¢niho procesu je nekriticky, poddajny jedinec, ktery je patolo-
gicky zavisly na kontaktu s radikdlni organizaci, pricemz je zde vysoka mira loajality
a solidarity.

Média, kterd informuji o provedenych tutocich, ¢i o samotnych teroristickych or-
ganizacich svym zplisobem také slouzi jako forma ndboru. Mezi lidmi, ktefi vétSinou
s odporem a zklamanim c¢tou tyto zpravy, se vZdy najdou i taci, ktefi vici popiso-
vanému citi sympatie. Mimoto nékteré organizace maji svoje kazatele, ktefi chodi
své extremistické ideologie kdzat napriklad do Skol, meSit apod. Diky tomuto Sifeni
teroristickych ideologii se objevuji lidé, ktefi se s prezentovanou ideologii ztotoZni,
a tim se pribliZi jejich vstup do teroristické organizace (Cupalova 2019: 23). V Ces-
kém bezpecnostnim prostredi se rekrutaci zabyvaji predevSim zpravodajské sluzby
(predevsim BIS%) a Ministerstvo vnitra CR (srov. Kosecova, Kopriva 2017; Kovanic,
Coufalova 2019).

95 Navzdory své rozmanitosti a pestrosti sdileji webové stranky teroristickych organizaci nékte-
ré spolecné obecné charakteristiky. Stradnky mivaji moderni design, jsou logicky strukturova-
né, obsah byva podbarven atraktivni grafikou. Maji takto oslovit pfedev§im mladou pocitacové
vzdélanou a médii presycenou generaci. Na webovych strankdch teroristi se obvykle uvadi po-
slani a historie organizace, prehled jejich aktivit, charakteristika socidlniho a politického pozadi,
yvcty hrdinskych ¢ind, deniky, pisné, poezie, Zivotopisy vadcl, zakladateli a hrdind, pojednani
o politickych a ideologickych cilech, strategické analyzy, kritika neptatel, ndvody na vybusniny,
rozhovory s predstaviteli organizace, aktudlni zpravy atp. Teroristické webové stranky nabizeji
sympatizantim k prodeji knihy, videokazety, CD a DVD nosice, ale i rizna tricka, odznaky, vlajky.
Wehové stranky teroristickych organizaci jsou velmi dynamickym a proménlivym fenoménem.
Sledovani stranek, ptipadné jejich ruseni ze strany bezpecnostnich orgdnt je nesmirné obtizné
a naroc¢né. Neustdle se totiZ objevuji nové webové stranky, které ¢asto méni svlij obsah a uspo-
radani, presouvaji se po celém svété z jednoho serveru na druhy, zanikaji, nebo méni ndzev své
on-line adresy (Hodny 2009: 76-77).

9 Podle zdkona o zpravodajskych sluzbach md hlavni ptisobnost v boji proti terorismu BIS, kterd
ziskavd, shromazduje a vyhodnocuje informace ddleZité pro bezpecnost CR (Zékon ¢&. 153/1994
Sh.). V souvislosti se zefektivnénim spolupréce boje proti terorismu prijala Vldda CR usneseni
¢. 1060, ve kterém stanovuje BIS jako misto pro soustfedovani a vyhodnocovani informaci za-
bezpecené viemi zpravodajskymi sluzbami CR a zamérené na boj proti terorismu (Kovanic,
Coufalové 2019: 322).
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Tato kapitola se pokusi zrekapitulovat nékteré psychologické mechanismy, které jiz
v predchozich kapitolach byly zminény, pricemz bude vyuZito pfedevSim poznat-
kl sociologie a socidlni psychologie, protoze fenomén radikalizace bychom podle
Strnada (2016: 200) méli zkoumat primdarné ze sociologického a psychologického hle-
diska, nebot se jednd o problematiku, kterou nelze vysvétlit pouze z hlediska kultury,
naboZenstvi ¢i ideologie (srov. Sosnin 2010). Podstatny je prinos predevsim socidl-
ni psychologie, a pak také jeji subdiscipliny psychologie terorismu, kterd se vénuje
i procesu radikalizace. Psychologie terorismu — vlivna predevsim po 11. zari 2001 -
se zaméruje na teorie, ale i aplikované poznatky z oblasti terorismu a radikalizace.
Psychologie a psychologové hraji v odpovédich na otdzky terorismu a radikalismu
podstatnou roli, protoZe:
a) subjektivné interpretuji hodnoty a presvédceni, ktera casto slouZi jako nejpod-
statnéjsi zaklad teroristickych aktd;
b) tyto teroristické akty jsou zamyslené tak, aby ovlivnily psychiku, tj. vyvolaly
pocity bezmoci a strachu;
c) samotny terorismus (i proces radikalizace) vyvolava extrémné nicivé psycholo-
gické disledky zejména v dlouhodobém horizontu (Moghaddam 2005: 131-169;
Smolik 2010: 76).

Odhaleni psychologickych zdkonitosti, které se prosazuji v chovani jedinct a social-
nich skupin v pripadech radikaliza¢nich tendenci, je podstatné predevSim z hlediska
potteb predikce a prevence téchto situaci (napf. teroristickych ¢i ndsilnych aktivit). Jak
jiZ bylo poznamendno, z metodologického hlediska je toto téma velice ndroCné, nic-
méneé psychiatrické i psychologické pristupy k této problematice maji sviij vyznam.
V této souvislosti jsou podstatné fenomény jako konformita, loajalita a deindividuace,
stejné jako moZnosti brainwashingu.

Podstatnou - jiZ mnohokrat zminiovanou — urovni je samotnd osobnost jedince, kdy
se projevuje jeho potencidlni moZnost prijimat radikdlni postoje a ndzory. I z toho
divodu se ziejmé zradikalizuje pouze ¢ést jedincti, ktefi pritom existuji ve stejnych
socialnich podminkach ¢i prostiedi (napt. v socidlné vyloucenych lokalitach ¢i valec-
nych konfliktech).

Jedinec se vSak také prizplisobuje situaci ¢i pfimo skupiné. Podstatny je prave
mechanismus deindividuace, ktery snizuje jedinclv proZzitek védomi sebe ve sku-
pinovych podminkdch. Deindividuace je tedy stav jedince, v némz jsou oslabeny
raciondlni kontrola a orientace ve spoleCenskych pravidlech (norméch, zvyklostech
atp.). Vysledkem je vySsi pohotovost jedince reagovat extrémné a poruSovat pravidla
(srov. Cottam a kol. 2010: 278).

Deindividuace se dava do pfimého vztahu s prozZivanim relativni anonymity, tj.
se stavem, kdy je Clovék presvédceny, Ze jako ¢len néjakého seskupeni neni identi-
fikovatelny jako jedinec. Neni pritom dilezité, o jaké seskupeni z hlediska socialni
psychologie jde. Dlilezitou soucasti deindividuace je osvobozeni se od socidlni kon-
troly. Disledkem je odtlumeni (disinhibice) socidlné nezddouciho chovani (Smolik,
Tvrdd 2012: 92-93).
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Vyznamny vliv na uspésny pribéh radikalizace maji i psychologické techniky;,
které méni orientaci jedince, jeho hodnoty, viru a vhimani ,nepratel®. Jednd se o bra-
inwashing, ktery zahrnuje Sirokou $kalu donucovacich a piresvédcovacich postupi
a technik, jejichZ uCelem je zména (reformulace) mysleni jedince. Brainwashing za-
hrnuje i indoktrinaci a koordinovany program vedouci k donuceni a behavioralni
kontrole osoby (srov. Cottam a kol. 2010: 279; Myers 2016: 122-123). Tyto manipulativ-
ni techniky byly v mnoha situacich vyuzivany (nejenom) autoritativnimi a totalitnimi,
ale i ndboZenskymi ¢i ,,pseudondbozZenskymi“ skupinami (sektami). Pfi realizaci bra-
inwashingu jsou podstatné neustdle se zvySujici se pozadavky na rekruty a zdroven
vyrazny psychicky natlak na jejich splnéni. Jednad se o taktiku ,,zacit s malem a stupno-
vat“, resp. technika podaného prstu (viz Myers 2016: 123; srov. Smékal 2002: 285-286).

Hlavnim cilem brainwashingu je zménit pohled ovlddaného jedince na svét, a pre-
devsim zmeénit jeho chovani. Jednd se de facto o specificky pripad socidlniho uceni,
kdy se projevuji manipulativni techniky. Existuje velké mnozstvi procest a technik
brainwashingu, které vedou ke zméné chovani.

Jedna se napriklad o:

1. destabilizaci a vnimani selfu jedince;

2. tlak na zménu vniméni Zivota u takto ,formovaného“ jedince, stejné jako o vy-

tvoreni nové verze kauzality (,za muj Zivot mZe predevsSim nepritel X*);

3. vytvoreni skupinové zavislosti tim, Ze je systematicky potlacovano indivi-
duum, a jeho kritické usuzovani. Jednd se o skupinové vazby, kdy je ve skupiné
pritomna silnd uroven konformity, kterd je jeSté podporovana ,,skupinovymi
agenty“, kteri hraji klicovou roli v procesu zmény pohledu na svét mezi ,my*
a ,oni“.

K vyznamnym faktortm uspésného procesu brainwashingu prispiva:
1. drZet osobu v nevédomi o skuteCnosti, Ze tento proces probih4;
kontrolovat ¢as a okoli osoby (v¢etné kontaktli s rodinou);
utvorit zvySeny dojem strachu a zavislosti;
potlacit staré (¢i béZné) chovani a postoje;
vStipit nové chovani, postoje, normy a
vytvorit uzavreny ,logicky“ systém vnimdani svéta (Leistedt 2016: 1588-1589).

S Ak W

V pripadé radikalnich ¢i teroristickych organizaci existuji i urcité postupy vedouci ke
zmeéndam v chovani ¢i postojich. Jedna se predevsim o:
1. Kkontrolu prostfedi, coZ znamend predevsim totdlni kontrolu komunikace;
2. pouzivani specifickych jazykovych kédt (napiiklad slangovych vyrazt
a argotu);
3. vytvoreni systému ,viry“ s dirazem na Cistotu a vyjimecnost;
systém zpovédi, kdy jedinec prozrazuje minulé a soucasné chovani;
5. mystickd manipulace (utvoreni pocitu vyjimecnosti a exkluzvity);

=
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6. indoktrinace® (utvoreni faleSné paméti — false memory syndrom);
7. vytvoreni zdanlivé védeckého systému (Ci totalitni ideologie);
8. vytvoreni skupinového dojmu elity.

Jini autofi (napi. Edgar Schein) tento proces ¢leni pouze do tii oddélenych procest
zmény mysleni a postojt. Jedna se o faze:

1. Rozmrazeni. V této fazi rozmrazeni dochdzi k uvédoméni si postojii, norem,

nazort a hodnot, k jejich zpochybnéni. Dochdazi také k znejisténi a konfuzi je-
dince. Tato faze je vétSinou pomérné kratka, ale o to intenzivnéjsi.

2. Zmeény. V této fazi probihd prijeti novych norem a pravidel, kterd souvisi

s tlakem skupiny. Na této urovni se projevuje ,vedeni a utvareni“ pod vlivem
skupiny.

3. Zmrazeni. Na této urovni se projevuje upevnéni norem a hodnot, v€etné po-

Zadovaného chovani, pricemz jakakoliv kritika je vnimdna jako ohroZzujicl.
V pfipadé ,neposlusnosti“ jedince dochazi k jeho socidlni ostrakizaci a pripad-
né ztraté socidlniho statusu v rdmci skupiny. Tyto praktiky vedou radikalni ¢i
teroristické organizace k jasné hierarchizaci, ktera je podobna vojenské struk-
tufe nebo sektdm (Leistedt 2016: 1590).

Psychologie v oblasti radikalizace by méla mit také urcitou profylaktickou ¢i preven-
tivni dimenzi. Podle Sosnina (2010: 149-15) by se psychologie méla podilet na:

» formovani spole€enstvi miru a rozvijeni mezikulturniho dialogu;
* zajisStovani socidlnich dovednosti a expertiz pro potieby pripravy expertl pra-

cujicich na useku boje s terorismem/radikalizaci;

* objasniovani zplsobl formovani teroristickych skupin, utvareni piredsudkd,

fanatismu, extremismu a heterostereotypi (stereotypt o ¢lenech jinych skupin:
o jinych nérodech, rasach atp.);

e praci s jedinci zasaZenymi teroristickym ndsilim;
 rozvijeni zafizeni humanitarni pomoci s cilem pomoci jedincim v krizovych

oblastech;

* provadéni empirickych vyzkumi konkrétnich aspektl i otdzek terorismu.

Podle Sosnina (2010) v této oblasti nejsou dostatecné zmapovana témata leadershipu
v radikalnich organizacich, komunikace téchto skupin, socializac¢ni aspekty (viry, ro-
diny, vrstevnikd) ¢i vnitroskupinové konflikty (jejich priibéh a feSeni), stadia vyvoje
radikdlnich skupin atd.

97

Etapa indoktrinace je dtlezitd etapa, ve které jednotlivec vyrazneé posiluje svoji ,viru®. Zcela priji-
mad napr. dZzihadistickou ideologii a dochdzi k jeho ztotoZnéni s radikalnim chovanim a s klicovym
vyusténim radikalizace — dZihddem. Rozhodujicim aspektem této faze je prijeti ndboZensko-po-
litického pohledu na svét, ktery ospravedlnuje, legitimizuje a podporuje nésili proti vSemu ,ne-
-isldamskému*, véetné Zapadu, jeho obcantim, spojencim ¢i ,jinym muslimdm¥, jejichZ nazory
jsou v rozporu s extremistickou ideologii. Jednotlivci redefinuji smér svého Zivota. Namisto usili
o tradicni cile, napiiklad jako ziskat dobrou praci vydéldvat penize a zvySovat Zivotni uroven své
rodiny (komunity), upfednostiiuji neosobni cile, které jsou zamérené na vytvoreni ¢isté funda-
mentalistické muslimské komunity na celém svété v (viz Murdza 2014: 38).
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Psychologové, psychiatri, bezpeCnostni experti, pedagogové a dalSi odbornici se
zameéruji ve své praxi na mozné piiznaky radikalizace. Je zfejmé, Ze projevy radikali-
zace se mohou z ¢asového hlediska objevit ndhle, ale i pozvolna. Je to zase zaleZitost
znacné individudalni. Navic je komplikované predevsim u dospivajicich (v pedagogic-
ké praxi) urcit, zda se skutecné jednd o priznaky radikaliza¢niho procesu, nebo zda
se jednd o revoltu, provokaci a snahu upoutat pozornost. U dospélych je zase vhodné
pamatovat, Ze velka cast radikalizovanych jedincti nemd potiebu nékteré atributy
radikalizace vyuzivat. Komplikovanéjsi je také situace u introvert ¢i osamélych
vika (viz vyse).
Kjednotlivym priznak@m radikalizace Vegrichtova (2019: 132-141) fadi:

1.

Zmeénu jména a uzZivdni prezdivky. Zména jména, prejmenovani nebo zvoleni
prezdivky mutze predstavovat jeden z indikatort radikaliza¢niho procesu. UZiti
prezdivky je nejen véci symbolickou a manifestacni, ale i praktickou. Mnoho
extremistll nebo teroristli uziva piezdivky, nebo dokonce nékolik krycich jmen
v zajmu utajeni své skutecné identity.

Zmeénu stylu oblékdni. V pripadé naboZenské radikalizace se mizZe vyskytnout
preference ndboZenského odévu, u Zen zakryvani tvare, noSeni burky, odkla-
dani zlatych $perkd, nepouzivani make-upu a klasickych parfémda. Specificky
vzhled mtZe upeviiovat identitu, jedinec komunikuje timto zptisobem i své
Clenstvi v konkrétni skupiné (k tomu srov. Moravcik, Struhdar 2019: 76).

Zménu vzhledu. Castym projevem néboZenské radikalizace je muzii plnovous,
militantni vzhled, zvySeni fyzické kondice pravidelnym tréninkem, tedy vi-
ditelnd maskulinita, uprava stravovacich navykd v souladu s vyznavanym
nabozenstvi a jeho zdsadami.

tetovani, skarifikaci a dalst télesné upravy. Tetovani i dalsi té€lesné modifika-
ce mohou signalizovat promény v radikaliza¢nim procesu, zejména upevnéni
ideologického nebo ndboZenského presvédceni.

snahu o navdzdni kontaktu s viid¢imi osobnostmi radikdlniho hnuti. VétSinou
se prvni kontakt realizuje prostfednictvim socidlnich siti, tedy on-line, ale
ke skute¢nému prohloubeni radikalizace dochdzi aZ pfi tradi¢nim pifimém
socialnim kontaktu.

vlastnictvi propagandistickych materidlii. Za propagandisticky material je
mozné v prvni fadé povazovat rizné knihy, instruktdze, doktriny, manifesty
a Casopisy oslavujici nebo propagujici preferovanou ideologii nebo extremis-
ticky vyklad ndboZenstvi.

vlastnictvi propagacnich predmeétit a relevantnich redlii. Jedna se naptiklad
o0 vlajky teroristickych organizaci.

zmenu v ndboZenské praxi. Konverze k isldmu ¢i jinym radikdlnim ndboZen-
skym proudtim je ¢asto uvddéna jako jeden z moznych indikatort radikalizace.
sledovdni webovych strdnek a chatil s extremistickym obsahem. On-line ko-
munikace vytvari velmi rizikovou platformu pro prohloubeni radikalizace.
V pripadé e-mailové komunikace jsou vyuzivany e-mailové sluzby, které nabize-
ji zajiSténi anonymity pri komunikaci a maji po odeslani vlastni autodestrukéni



Josef Smolik

mechanismy, které znemoziuji dohledat nebo zjistit adresata. Mezi nejcastéji
doporucované patii ProtonMail, CounterMail, HushMail aj.

10. glorifikaci ndsili a mucednictvi. Jedna se o riziko medialnich pribéht, kde se
kladny hrdina chova néasilné.

VSem témto priznaklim je vhodné vénovat pozornost, nicméné tyto projevy musi zce-
la zfetelné vypovidat o procesu probihajici radikalizace. Ojedinélé piiznaky nemusi
samy o sobé znamenat vlbec nic. Zde je opét podstatna spise bezpecnostni (zpravo-
dajskd), psychologicka ¢i pedagogickd praxe.

Kradikalizaci dochdzi i ve vézenském prostredi, coz se tyka nejriznéjsich typ véznic
a ndpravnych zafrizeni v mnoha zemich (srov. United Nations 2016). Prostfedi véznic
je specifické v fadé ohledl. Mimo jiné v tom, Ze jsou v ném soustfedény osoby, které
se dopustily ¢i u kterych je divodné podezreni, Ze se dopustily protipravniho jednéani,
jehoZ typovou Skodlivost vyjadiuje fakt, Ze bylo kvalifikovano jako trestny €in, a jehoz
specificka skodlivost se odrazi v tom, Ze byl v jeho disledku pachatel uvéznén - at jiz
v ramci vykonu trestu odnéti svobody, nebo ve formé vykonu vazby v trestnim fizeni.
PrestoZe vézenskou populaci tvofi pachatelé (¢i idajni pachatelé) ve vySe uvedeném
smyslu typoveé i specificky skodlivych ¢ind, nepredstavuji z hlediska rizikovosti obec-
né a rizika nasilného chovani zvlast viibec homogenni skupinu (Blatnikova 2016: 9).

V souvislosti s radikaliza¢nimi tendencemi v Evropé je spojovano prostredi véz-
nic® typicky ve Francii (viz ddle), Nizozemsku, Belgii, Velké Britdnii ¢i Némecku.
Radikalizace ve véznicich byla studovdna v mnoha spole¢nostech a mnoha statech.
Velkd cést realizovanych studii se v poslednich letech primédrné zaméruje na radi-
kalni isldm, nicméné vyzkumy radikalizace z historického hlediska vznikaly jiZ od
70. let 20. stoleti, kdy byl zajem predevSim zkoumat predstavitele radikalni levice,
resp. zastance teroristickych organizaci v Italii (Brigate Rosse; Rudé brigady), Francii
(Action Directe; Prima akce) a Némecku (Rote Armee Fraktion; Frakce Rudé armady).
0d 90. let se vSak vyzkumy radikalizace zaméruji na islamsky extremismus/dZihadis-
mus (bliZe viz Khosrokhavar 2013: 285-288).

Véznice jsou vnimany jako vulnerabilni prostredi, kde mlze ve zvySené miie
(v zavislosti na konkrétnim statu) dochazet k radikaliza¢nim procestim a dal$im ne-
gativnim jeviim obdobného charakteru (Vegrichtova 2019: 97). Prostiedi véznic mtze
byt zadkladnou a inicia¢nim mechanismem radikalizace vybranych jedinct ¢i nebez-
pecnych pachatelli (Vegrichtova 2017: 20).

98 Od vzniku Isldmského statu v roce 2014 bylo nékolik zdsadnich teroristickych tutoku, ke kte-
rym doSlo v Evropé, spadchdno osobami s krimindlni a vézenskou zkuSenosti. To byl i pfipad
Abdelhamida Abaadoua, ktery byl viid¢i osobnosti vrazednych teroristickych utokt v Pafizi v lis-
topadu 2015 (Vegrichtova 2019: 108). Nedavné vyzkumy dzihddist odhalily, Ze dvé tietiny z nich
mély nejen krimindlni minulost, ale dokonce krimindlni minulost nésilného charakteru. V evrop-
skych zemich, kde jsou udaje dostupné, bylo zjiSténo, Ze vice nez polovina identifikovanych bojov-
niku tzv. Isldmského statu byla policii jiZ zndma. Osobdm pohybujicim se v krimindlnim prostiedi
dava teroristickd organizace mordalni ospravedlnéni pro to, co doposud délali, jen s tim rozdilem,
Ze nyni se za tyto skutky dostanou do nebe. Isldmsky stat nezdtraziiuje tolik teologické znalosti,
ale klade dtiraz na oddanost organizaci (Vegrichtovd 2017: 154; srov. Strnad 2016: 200).
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PrestoZe se na vyskyt negativniho jednani ve véznicich upozorriovalo jiz dfive, sku-
teCné intenzivnéjsi empirické védecké vyzkumy zabyvajici se mj. vézeriskym ndsilim
(prison violence) se ve vézenském prostiredi realizovaly az v pribéhu 90. let 20. stoleti
(srov. Lovas$ 2010). V souvislosti s proménou sloZeni vézenské populace v zdpadnich
statech Evropy se zacalo uvaZovat i o radikalizacnich faktorech ve vykonu trestu.
Teorie zamérujici se na normy ve vézeniském prostiedi 1ze uvést tyto: teorie importu,
teorie deprivace a teorie administrativni kontroly. Teorie importu poukazuje na to, Ze
si jedinci agresivitu (a obecné normy) prindsi (importuji) z jejich béZného prostredi.
Podle importacniho modelu ma kazdy vézen svou vlastni osobni historii, své vlastni
postoje, ndzory a presvédceni, ma své vzorce chovani a reagovani, své osobni zkuSe-
nosti — osobnostni charakteristiky véznéné osoby jsou tedy tim urcujicim, co ,syti“
jeho (i jeji) chovani ve vézeni (Blatnikova 2016: 45).

Teorie deprivace poukazuje na to, Ze stres vyvolany v dasledku uvéznéni muze
u jedince ménit normy a mutze tak vést ke zvySenému agresivnimu chovani. Teorie
administrativni kontroly (managementu) hleda pri¢iny agrese ve vézeni ve zptisobu
zabezpeceni jejich chodu, v disledku uplatiiovani prislusnych opatieni a zabezpece-
ni dodrZovani pravidel a poradku (Lovas 2010: 157).

Jedinec ve vézenském prostiedi instituciondlnim normam vzdoruje, coZz muze
vést k priklonu k radikalnim ideologiim. Do véznic se dostavaji lidé z deviantnich
(i radikalnich) skupin, které existuji ve spolecnosti. Tyto deviantni skupiny maji
svij typicky zplisob Zivota, svoji kulturu, ktera je soucasti celkové narodni kultury
(kultura deviantnich skupin je subkulturou ndrodni kultury). Uvéznéni prinasSeji do
véznic ten zplsob Zivota, na ktery jsou navyknuti. Proto je kultura véznic pod vli-
vem subkultury deviaci a pfebird jeji prvky (viz Lova§ 2010: 157). Vysoka hustota
lidi (crowding), vynucené zapojeni do vychovnych a jinych organizovanych aktivit,
uplatiiovani punitivni politiky spole¢né s pobytem ve vyhrazeném prostoru putsobi
na psychiku jedince (srov. Lovas 2010). I proto jedinci ¢asto vyhledadvaji oporu ve vire,
radikdlnich nazorech a takto definovanych skupindch v ramci vézenské komunity.
Na radikalizaci ve véznicich se mizZe podilet mnoho aktivit, véetné produkce a dis-
tribuce radikdlni/propagandistické (ideologické/ndboZenské) literatury (srov. United
Nations 2016: 107).

Obecné 1ze konstatovat, Ze:

»--.propaganda uvnitr véznice je velmi zavaznym fenoménem, aktudlné velmi
diskutovanym v souvislosti s rekrutact k islamistickym teroristickym orga-
nizacim, neonacistickym uskupenim, sektdm a riznym dalsim skupindm
ndboZenskych fanatikil. Vézerisky systém je v tomto ohledu idedlnim prostre-
dim pro politickou ideologickou a ndboZenskou indoktrinaci, které mohou
vést k celkové radikalizaci osobnosti odsouzeného a dalsim rizikovym konse-
kvencim“ (Vegrichtova 2017: 30).

Stejné tak mutze byt vézen ovliviiovan osobami z vézenského prostiedi ¢i osobami,
které jej navstévuji. I tato stietdvani mohou mit vliv na zménu postojd, hodnot a na-
zort u jedince, casto novacka ve vézenském systému.

Radikaliza¢ni proces ve véznici miize byt i soucasti zvladani tzv. prizonizace, coz
je proces postupné adaptace a osvojovani si zplisobu vézenského Zivota a fungova-
ni ve spoleCenstvi odsouzenych. Jde o specifickou adaptaci na vézenské prostredi,
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postupnou pireménu ¢lovéka ve vézné. Na jednu stranu se jednd o piizptisobeni se
vysoce organizovanému vézenskému Zivotu, ktery je spojen se ztratou aktivity a inici-
ativy a ktery se dotykd viceméné kazdé vézenské osoby. Na stranu druhou s tim souvisi
také urcitd identifikace s krimindlni subkulturou, kam patfi napt. osvojeni si (a uzi-
vani) specifického jazyka, vézeniského slangu, potaZzmo argotu® (Blatnikova 2016: 12).

Jedinec piebira specificky systém norem, postoji a hodnot, zaroven spoluutvaii,
respektive prifazuje véznénym osobam urcité socidlni role.'* Osoba ve vykonu trestu
se identifikuje s pravidly vézeniského spolecenstvi, dochazi k interiorizaci téchto pra-
videl, probiha prijeti do vézenské subkultury (srov. Vegrichtova 2017: 143).

Jedinci, kteti inklinuji k prijeti radikdlnich n4zord a jsou ochotni stvrdit své pre-
svédceni konkrétni pfimou akci, tedy ndsilnym skutkem, jsou osoby, které maji sklony
ke rigidnimu mysleni, fundamentalismu a fanatismu. Nicméné univerzalni metodika
rozpoznani téchto osob neexistuje a bylo by utopické se o ni pokouset. Podstatné je,
Ze zdzemi vézenskych zarizeni mtze poskytnout zdkladnu pro osobnostni radikali-
zaci téchto jedinct. Studie a vyzkumy zabyvajici se radikalizaci v prostiedi véznic ¢i
v jakémkoli jiném spoleCenském segmentu shodné potvrzuji, Ze proces radikalizace
vyraznym zplsobem akceleruje osobnost charismatického vidce, spasitele, mesia-
Se, vyvolené osoby ¢i dominantniho jedince. Osoby ve vykonu trestu odnéti svobody
jsou nejcastéji radikalizovany v procesu ,jeden na jednoho“ (one-on-one), kdy oso-
by jsou ,obrdceny na viru“ charismatickymi vidci ve skupiné. Tyto osobnosti se
zameéruji zejména na nejvice ,zranitelné“ vézné, ktefi vétSinu Zivota stravili nebo
stravi ve vykonu trestu odnéti svobody, zpravidla ve véznicich se zvySenou ostrahou,
a ztratili veSkeré spoleCenské ¢i rodinné vazby. Tyto osoby, frustrované a zahorklé
existen¢nimi okolnostmi, nejsndze tenduji k piijeti autoritarskych postojii a snadno
podléhaji rekrutacnim procestim a vstupuji do gangu, kde se setkavaji s podobnymi
osudy, jaké mély ony, a soucasné s viudci, ktef'i jim nabizeji nadéji a novou alternativu
dalsiho Zivota. Z vyzkumu vyplyva, Ze setkdni s charismatickou osobnosti je vyznam-
néjSim faktorem radikalizace v prostredi véznic neZli jiné vSeobecné zndmé faktory
(Vegrichtova 2017: 152-153).

99 Zatimco slang je charakterizovan jako vyrazové prostiedky typické pro urcité prostredi, argoticka
mluva se vyznacuje primdrni snahou o utajeni podstaty komunikace pred nezasvécenymi osobami.

100 Jedna z nejzndméjsich typologii roli véznénych osob je zndma jako Sykesova typologie vézeriské
populace, vytvorend na zadkladé analyzy vézeriského slangu, kterd nabidla konkrétni kategorie (¢i
role), které, ackoli byly identifikovany pred vice nez ptl stoletim, mohou stale poskytnout prufez
vézenskym socidlnim systémem. V rdmci této typologie je mozné ve vézenské subkulture vzdy
nalézt typy osobnosti: sprdavnej chlap (right guy), tedy vézen, ktery plné podporuje a pfijimé vé-
zensky kodex; krysa (rat/squeler), tedy donaSe¢, denunciant, ten ktery spolupracuje s persond-
lem véznice; drsridk (tough guy) — popudlivy, agresivni vézen, ktery ma problém s ovladanim,
vyvolava rvacky, konflikty; obchodnik (merchant) nebo prekupnik (peddler); tedy vézen, ktery je
schopen obstarat nedostatkové zhoZi pro ostatni spoluvézné, propasovat do véznice poZadova-
ny kontraband; slaboch (weakling), vézen, ktery je ndchylny ke zneuzivani ze strany ostatnich
a nemuze se jim postavit, jednd se o zvlast zranitelnou osobu; ryba (fish), novacek, vézen, ktery
praveé prisel a dosud neni ptizptisobeny, neorientuje se ve zptsobu Zivota ve vézeni; vik (wolf),
vézen, ktery nésilné a sexudlné prondsleduje jiné vézné, hraje ,maskulinni“ roli; poskok (fag),
vézen, ktery hraje (nikoli nedobrovolné) pasivni roli v sexudlnim vztah s jinym vézném, je vni-
mam jako ten, kdo md ,feminni“ roli; potiZista (ball buster), vézen, ktery neustdle urputné bojuje
proti systému a vézeniskému persondalu, zpravidla notoricky kverulant (viz Blatnikova 2016: 14;
Vegrichtovd 2017: 141-142).
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Novodobym trendem zaznamenanym v prostfedi véznic na evropském kontinentu
i v zamofri je konverze osob ve vykonu trestu odnéti svobody k islAmskému ndbo-
Zenstvi Ci radikalizace stavajici muslimské komunity (Vegrichtova 2017: 155). Prvky,
které umoznuji odhalit radikalizaci u odsouzenych osob, se tykaji napriklad zmény
v oblasti ideologie (jedinec se identifikuje s politickou ideologii) ndboZenstvi ¢i radi-
kalnim ndboZenskym proudem (odsouzeny zméni svoji viru ¢i vife vénuje vice casu),
zmeéni své navyky v oblasti zakladnich potfeb (napriklad stravovaci navyky, zvySo-
véni fyzické kondice atp.). Casto jsou u odsouzenych zaznamendany stiznosti a pocity
kiivdy ze strany predstavitelli vézenského managementu. Novacci se maji tendenci
Casto upinat k charismatickym vézeriskym viidctim, ktef'i plni roli tzv. radikalizator
(srov. United Nations 2016: 110-113).

Pozndni tohoto prostfedi, stejné jako pozorné a kontinudlni monitorovani a shér
informaci o této scéné, mliize napomoci véasné identifikaci nebezpecnych pachatelt
zdvaznych trestnych ¢int, prispét ke zmareni pripravovanych zlo¢inu, nebo dokonce
akci nasilného extremismu ci terorismu (Vegrichtova 2017: 163). Dalsi moZnosti, kdy
je mozZné véznénou osobu zatadit na seznam nebezpecnych osob, je ,,existence ditvod-
ného predpokladu, Ze osoba byla ve sluZbdch cizich armdd nebo se podrobila specidlnim
vycvikiim a v priibehu vykonu zabezpecovaci detence, vazby nebo vykonu trestu se cho-
vd agresivneé“ (Blatnikova 2016: 33).

Rozhodujicim prvkem v boji proti této formé radikalizace je schopnost pracovnikt
véznic detekovat varovné signdly v chovani a vystupovani odsouzeného, které mo-
hou nasvédcovat, Ze prochdzi procesem radikalizace (Vegrichtova 2019: 119).

Indikatory, které mohou nasvédcovat probihajici radikalizaci odsouzenych ve vy-
konu trestu, jsou napiiklad a) vyjadfovani podpory radikdlnim organizacim, jejich
teroristickym aktivitdm ¢i vyjadfovani podpory jednotlivym teroristim; b) radikal-
ni materidly v podobé literatury ¢i navstéva teroristickych stranek ¢i socidlnich siti
(v pripadé, kdy mda odsouzeny moznost pristupu k pocitaci s internetem); c) zmény
v chovani (napt. ztrata zajmu o kontakt s rodinou, prateli, vyjadfovani nenavisti vici
vézenskému managementu, zména v odivani, upravé zevnéjSku atp.) (viz United
Nations 2016: 116-117).

Z nemnoha vyzkumi, které se tykaji radikalizace ve vézeniském prostiedi, 1ze
uvést vyzkum Farhada Khosrokhavara ve francouzskych ndpravnych zafizenich,
ktery byl zaloZen na polostrukturovanych rozhovorech s vézni, ve spojeni s rozho-
vory s vézenskou strazi, psychology, psychiatry, pedagogy, sportovnimi instruktory,
naboZenskymi autoritami podilejicimi se na resocializaci (imdmové, knéZzi, pasto-
Ti, rabinové atp.), fediteli véznic, jejich zastupci a dalSimi lidmi, ktefi participovali
na vézenském zivoté (napf. neplaceni dobrovolnici / socidlni pracovnici) (blize viz
Khosrokhavar 2013: 285).

Vsoucasnosti je ve Francii u radikaliza¢nich procestt mozné zaznamenat predevsim
typ radikalizace zaloZené na schopnosti utajené komunikace mezi mentalné silnym
ajiz radikalizovanym jedincem a dalSimi osobami, které vykazuji psychickou labilitu.
Radikalizace (zejména dZihadistického typu) se objevuje v konfrontaci s vézensky-
mi pravidly, pricemz je vyznamny i vliv televiznich zprav, které casto upozornuji na
specifickou situaci muslimi v nékterych zemich. Velka ¢ast francouzskych véziid ma
k dispozici velké mnozstvi televiznich kandld, piicem?z je tieba zdlraznit, Ze sledova-
ni televize je jednou z tradi¢nich volnocasovych aktivit. Ve francouzskych véznicich

123



Josef Smolik

se priblizné od roku 2005 utvari mikrosité radikalizovanych véznd. Frustrace (vzni-
kajici napft. z preplnénosti véznic, z nedostatecné veliké cely, hygienickych podminek
atp.) sama o sob€é nevede ve vézenském prostfedi k radikalizaci, ale pokud m4 ,ideo-
logicky“ ¢i ,naboZensky“ obsah, mtze radikaliza¢ni proces byt usnadnén. Rovnéz
je ze strany muslimt kritizovan nedostatek imamd, ktefi by zajistovali jejich na-
bozenské potreby. Vézni to vnimaji jako vyraz systematické islamofobie vétSinové
spolec¢nosti. Kritika se tyka i zdkazu modlitebnich koberec¢kli v mnoha véznicich, stej-
neé jako se to tyka nemoznosti studovat tiSténé nabozZenské texty. Velkym tématem je
i poZadavek na halal' jidlo, coZ neni oSetfeno systematicky. Pokud v jednotlivych
véznicich existuji halal pokrmy, tak je vézni jejich kvalita zpochybnovéna (bliZe viz
Khosrokhavar 2013: 289-291). Hlavnimi prvky radikalizace muslimskych véziiu je
preplnéni véznic (subjektivni ¢i objektivni nedostatek ndboZenskych sluzeb ve srov-
nani s krestany a zidy), nedostatek vézeriského persondlu (to se tykd predevSim
Parize) a vysokd fluktuace jak persondlu, tak i véziit. Problematickd je nedostate¢na
préprava a obeznamenost jednotlivych pracovnikt vézenské sluzby o fenoménu ra-
dikalizace. Dal$im vyznamnym faktorem je, Ze povéfené a zkuSené osoby, které maji
sledovat radikalizaCni procesy, I'esi i jiné ukoly (viz Khosrokhavar 2013: 292-294).
Vyznamnym omezenim pro vyzkum radikaliza¢nich procest ve vézeni maze byt i ja-
zykové bariéra mezi pracovniky véznice a odsouzenymi osobami.

Na zdakladé vyzkumu Farada Khosrokhavara (2013) 1ze také postfehnout novy
styl islamistické radikalizace, kterd je zaloZena na introverzi a ,tichém vyjadreni“
radikdlni religiozity; na rozdil od extrovertniho sdélovani ndboZenské prislusnosti
talistickych predpisti a norem) se v soucasnosti jiz tak ¢asto neobjevuji, coz je reakce
na aktivity vézenské sluzby v minulosti. Upfednostiiovana je strategie utajeného vy-
znani a radikalnich ndzort. Presto dochazi ke kontaktim mezi radikalnéj$imi vézni
a ,,novacky*, kteri jsou v pozici potencidlnich rekrutti radikalnich organizaci. K témto
kontaktim dochazi pii stietdvani véznl ve spolecenskych mistnostech, pti vzdéla-
vacich ¢i resocializa¢nich programech, pri sportovnich aktivitach, pfi skupinovych
psychoterapeutickych sezenich atp. Pri radikalizaci ve vézenském prostredi — ne-
jenom ve Francii — jsou vyznamnymi misty i modlitebni mistnosti, kde dochazi ke
komunikaci mezi jednotlivymi vézni, k predavani vzkazd, pricemz jsou to mista, kde
se vézni Casto schazi bez pfimého dozoru pracovniki vézenské sluzby (srov. United
Nations 2016: 115).

V pripadech, kdy dochdzi k indoktrinaci a manipulaci s novacky ve véznicich, se si-
tuace vétSinou resi preloZenim radikalizujiciho vézné. I novacky lze ¢lenit do mnoha
kategorii (muslimské vyznani / bez vyznani, podle etnicity, véku atp.).

Dalsi trendy jsou i na urovni image jednotlivych radikalizovanych osob. Jedna se
napriklad o kratké vousy ¢i oholenou tvar, projevy radikalizace se objevuji v menSich
a davérnych skupinach vézna (Casto se jedna o dvé ¢i tfi osoby). Dalsim znakem je, Ze
tyto osoby nevyhledavaji vézenského imama a nezucastiiuji se kolektivnich modliteb.
V ramci utajeni je preferovan introvertni dojem komunikace, predev$im z divodu

101 Halal (povoleny, vynaty ze zdkazu) pokrm je v souladu se zdkony isldmského prava. Termin se
vztahuje zejména na stravu, se zvlastnim ztretelem k masu ritudlné zabitych zvirat a pravidlim
jeho pozivani (bliZe viz Horyna, Pavlincova 2003: 548).
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naprostého utajeni. V roli ,radikalizatora“ je Casto silnd osobnost, kterd se zaméruje
na ,psychologicky kiehc¢i“ jedince, ktefi hledaji ochranu ve vézenském systému. Pro
tento typ vztahu se uziva oznaceni ,duo“ (vyjimecné i trio, v pripadé, Ze novacci jsou
dva, priCemZ jeden z nich je jiZ pfesvédCeny a v tomto pripadé podporuje ,radikaliza-
tora“). Tento vztah je typicky svoji asymetri¢nosti, pficemz je diiraz kladen na stejny
typ (abstraktniho) uvazovani i vyjadiovacich schopnosti. DalSim znakem je i absence
agresivity ¢i revolty ve vztahu k dozorclim a dal§im pracovnikim véznice.

Ve vykonu trestu se také objevuji osoby, které se radikalizuji sami, pri¢em?Z je cha-
rakteristické, Ze chybi jakakoliv spojitost s ostatnimi radikaly z vézeniského prostredi
Ci z prostfedi mimo véznici (napf. s rodinnymi prislusniky). Tato osoba se vyhyba
komunikaci o dZzihddu ¢i isldmu obecné. V mnoha ohledech odpovida vzorec radikali-
smu profilu Mohammada Meraha (viz vySe). V téchto pfipadech 1ze vysledovat i jistou
»exhibicionistickou tendenci“ téchto osob.

Aby se predeSlo masové radikalizaci ve francouzskych véznicich, jsou zavadény
rlizné typy opatreni, aby se zamezilo komunikaci mezi radikalizatory a potencialnimi
rekruty. VétSinou se jedna o izolovani téchto osob ¢i preloZeni ,novacki“ do jinych
véznic. Obecné vsak islamistickd forma radikalizace sili, zvySuji se poZadavky vézint
z hlediska jejich viry, sili ,,utajené“ podoby radikalniho isldmu. To v kombinaci s pfe-
plnénim véznic, nedostatkem materidlniho i personalniho zabezpeceni ¢ini z véznic
vhodny inkubdator radikalizace. Pfesto zavedend represivni i preventivni opatieni
sniZuji moznost utvoreni velkych a trvalych radikdlnich siti ¢i dZzihadistickych bunék
(viz Khosrokhavar 2013: 300-306). Na tato opatfeni radikalové ve véznicich zarea-
govali tak, Ze se utvari vztahy typu ,,duo“ a spiSe ,tiché formy radikalizace“ malych
introvertnich skupin.

Je zfejmé, Ze podobné typy vyzkumul maji své limity, které vyplyvaji z omezeného
mnozstvi relevantnich dat, stejné jako z dynamiky jednotlivych procesi (srov. United
Nations 2016: 109). Presto zahrani¢ni vyzkumy mohou byt inspiraci i pro vyzkumy
v Ceskych véznicich. Obecné vSak plati, Ze nejkriti¢téjSi obdobi je u propusténych,
Casto zradikalizovanych osob, které maji nedostatecné rodinné a socidlni kontakty.

V soucasnych medialnich i odbornych zpravach, které se vénuji mladym (predevsim
islamistickym) radikdlim (napt. Mohammed Merah ve Francii, Mehdi Nemouch
v Belgii atd.) jsou nalézany spolec¢né zkuSenosti nebo charakteristiky.

K témto charakteristikdm patti, Ze tito radikdlové: a) pochdzeli z imigrantskych
rodin (nicméné nepatiili k prvni generaci imigrant); b) méli policejni zdznamy, kte-
ré se tykaly delikventniho chovdni v obdobi dospivdni (napft. za pouli¢ni nasili); c)
byli v ndpravnych zarizenich pro mladistvé (vétSinou na kratsi trest), kde se sezna-
mili s radikdlnimi nadzory ¢i byli pfimo naverbovdani radikdlnimi organizacemi);
d) meli socidlni problémy, rodinné problémy, ekonomické potiZe; e) vétsinou cestova-
li do zemi ovldadanych radikdlnimi organizacemi, kde se podileli na jejich aktivitach
(Leistedt 2016: 1588-1589).

Krizikovym faktortim podilejicim se na narastu radikalnich ¢ind 1ze pocitat i feno-
mén mucednikl (,,obéti systému®), ktefi jsou svym nasledovnikim casto prezentovani
z romantizujici a idealistické perspektivy v prostredi socidlnich siti. Zahrani¢ni autori
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také zdlraznuji, Ze mladsi generace muze byt ovlivnéna ,kouzlem* nésili ve valec-
nych filmech a pocitacovych hrach (Koomen, Pligt 2016: 243; Vegrichtova 2019: 66).

John Horgan k rizikovym faktorim podilejicim se na teroristickych akcich na
urovni jedince fadi a) emociondlni zranitelnost (pocity hnévu, odcizeni a kulturniho
vykorenéni na bazi duchovni oblasti — jako pfiklad jsou uvddéni mladi muslimové
ve Velké Britanii); b) nespokojenost se soucasnou situact, kterd se vymezuje viici ne-
fungujict politické oblasti a jejim chabym vysledktim, pricemZ se ndsili a radikalismus
jevi jako vhodnd metoda zmeény; c) identifikace s utrpenim jinych ci zkusenosti s osobni
viktimizaci (naptiklad v pripadé britskych muslimt se jednd o ztotoZnéni s palestin-
skymi obétmi ¢i obétmi v Irdku); d) ndzory, Ze ndsili proti stdtu a jeho symboliim miiZe
byt mordlné opravnéné (u tohoto faktoru je jiz jedinec presvédcen o efektivité nasili,
které muize byt vystupniovano napi. ndboZenskou ¢i politickou autoritou); e) subjek-
tivni zisk vyplyvajict z prislusnosti ke skupiné (ziskani respektu, uzndni a autority ve
skupiné vrstevnikd ¢i v radikdlnim hnuti); f) blizké socidlni vazby se stejné smyslejici-
mi jedinci majicimi podobné zkusenosti (Horgan 2008: 84-85).

Cupalova (2019) analyzovala pripady, které se tykaly islamistického terorismu
v Evropé v obdobi let 2016 a 2017, které pfimo souvisely s procesem radikalizace.

Vék nejmladsiho a nejstarSiho utocnika se liSil o 37 let. NejmladSimu bylo v dobé
utoku 17 let a nejstarSimu 54 let. Nejpocetnéjsi skupinu tvorili mladi muZi do triceti
let véetné. Jednalo se 0 69 %. Zhruba 22 % uto¢nikd bylo mezi 30 a 43 lety. Do posledni
veékoveé kategorie 44-56 let spadali tfi muzi, ktefi tak ¢inili 9 % z celku (k tomu srov.
Ibafiez 2009: 143).

Kritérium krimindlni minulosti (zatCeni, véznéni a jiné problémy s policii a sou-
dem) bylo splnéno u 47 % pachatelli teroristickych utokd. Souzeno v minulosti nebylo
44 % pachatell a o zbylych 9 % nebyly potiebné informace zjistény. Spojeni jména
utoc¢nika s predchozimi teroristickymi utoky Ci teroristickymi skupinami vychézi po-
dobné. Vice neZ 56 % pachateld nebylo u policie ¢i jinych statnich orgdni vedeno jako
mozna hrozba terorismu. Naopak znamo bylo necelych 41 % pachatelti. Prokazatelné
zkuSenosti s drogami mélo 34 %. Pro necelych 22 % pachatelti nemély drogy v Zivo-
té hrat Zadnou roli. Poslednim kritériem, které bylo v ramci této prace zkoumadno,
byly predchozi psychické potiZe uto¢nikl. PiestoZe se nékteii nelécili, o jejich pro-
blémech se védélo jiZ pred utoky Ci jejich radikalizaci. Psychickymi problémy trpélo
necelych 21 % analyzovanych. O 16 % se nepodaftilo ziskat tuto informaci a zbylych
63 % nevykazovalo v minulosti Zddné psychické problémy (Cupalova 2019: 61-62;
srov. Abdel-Samad 2016: 142).

Jednim z analyzovanych pripadd byl i teroristicky ¢in, ktery se odehral 22. 3. 2017
v Londyné. Pachatelem byl Khalid Masood. Cely utok, b€hem néhoz bylo zabito pét
lidi a minimdlné dalSich bylo zranéno, trval pouhych 82 vtefin. Tento teroristicky
¢in se odehrdl v odpolednich hodindch na Westminsterském mosté, nedaleko od
Westminsterského palace (Houses of Parliament). Utoénik pFiblizné v 14.40 na mosté
opustil automobilem jizdni drdhu, zrychlil a najel na chodnik, kde zacal srazZet ve
velké rychlosti chodce. Poté s timto pronajatym vozem narazil do zdbradli pobliZ
Wesminsterského paldce. Utoénik ozbrojeny noZzem opustil vozidlo znacky Hyundai
a utikal smérem k parlamentu, kde se stfetl s policisty. Jednoho z nich - Keitha
Palmera — ubodal k smrti, protoZe policista nebyl ozbrojeny. Nasledné byl pachatel
jinymi policisty zastrelen.
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Pachatel tohoto teroristického ¢inu byl identifikovan jako Adrian Russell Elms, roc-
nik narozeni 1964. Pochdzel z nestabilniho rodinného prostredi, poté co konvertoval
k islamu, tak prevzal jméno Khalid Masood. Masood mél udajné nékolik let plisobit
v Saudské Ardbii jako ucitel anglitiny. Zajimavé je, Ze ve Velké Britanii jako ucitel
nikdy neptisobil. Typicka vsak byla spiSe jeho kriminalni kariéra. Poprvé byl zatéen
jiZ ve svych 14 letech, kdy byl chycen pfi kradezi a dostal napomenuti. BEhem svych
mladych let studoval, nicméné jeho kriminalni kariéra pokracovala dale (v podobé
vytrznosti a nasilného chovani). Béhem svého Zivota byl nékolikrat zaten, souzen
a dokonce byl ive vézeni. VétSinou se jednalo o trestné Ciny kradeze, nasili a obchodo-
vani s drogami. BEhem svého Zivota se také oZenil, mél nékolik déti, ale se svoji Zenou
nezustal. Své déti a matku vSak udajné navstivil pred provedenim utoku. Svédek ho
dokonce slySel matce fikat: ,Budou rikat, Ze jsem terorista, ale nejsem* (viz Cupalova
2019: 50-51). K utoku se prihlasila teroristicka organizace Islamsky stat, nicméné spo-
jitost mezi Masoodem a touto organizaci nebyla potvrzena (BCC 2017).

Dalsi z mnoha pripadl byl teroristicky €in, resp. zavrazdéni holandského reziséra
Theo Van Gogha z listopadu 2004. Tento reZisér mimo jiné poukazoval na prvky islam-
ského fundamentalismu a nasili vii¢i Zenam v muslimskych komunitach. Pachatelem
byl sedmadvacetilety Mohammed Bouyeri, ktery Van Gogha postrelil, pobodal a na-
konec podfizl. Motivy Mohammeda Bouyeriho, odsouzeného v Cervenci 2005 na
dozivoti, nemély sviij zdroj v tradicich marockého venkova, odkud pochéazeli jeho
predci, ale naopak v jeho intenzivnim zapojeni do soucasné informacni spole¢nos-
ti. Odmital prisluSet k Zapadu s poukazem k partikuldrni prist€éhovalecké komunité
svych rodicd, nybrz k univerzalni komunité vsech véricich - ummé. Médiem utvareni
této ,neokomunity* jiz nejsou ustni tradice predavané z rodict na déti, ale internet.
Jejich hlavnim jazykem jiZ neni arabstina (nebo turectina ¢i urdu), ale anglitina
(BarSa 2011: 76). Charakteristickd je internacionalizace a globalizace, ktera se ne-
vztahuje ke konkrétni realné komunité, ale ¢asto ke komunité globalni ¢i virtudlni,
zaloZené na silném (ndboZenském/politickém) presvédceni (srov. Nolte 2018: 175;
Buchanan 2012: 335).

Bouyeri prohlasil, Ze tento trestny ¢in udélal z presvédceni (iDnes 2005). BarSa
(2011: 77) k tomuto uved], Ze se jednad o pripad, kdy tito jedinci ,,zavrhuji jak et-
nicky a regiondlné zaloZenou identitu svych rodicti, tak ndrodni identitu prijimact
spolecnosti. Proti obéma stavi svou prislusnost ke globdlnimu spolecenstvi veéricich®.
Prvni komunita je lokalni — zahrnuje v zasadeé jen ty, ktefi pochazeji z urcité zemé
¢i regionu. Druhd je globdlni - zahrnuje vSechny ,pravé“ muslimy, at jiZ pochézeji
odkudkoli a ziji kdekoli. Jejim zdrojem jiZ neni primdrni socializace v rodiné, nybrz
sekundérni socializace v subkulture vrstevnikl, prostiednictvim satelitni televize ¢i
internetu a kdzanimi radikalnich imam (srov. Barsa 2011: 77). I v piipadé Bouyeriho
se objevilo ovlivnéni radikdlni skupinou, v tomto pripadé skupinou Hofstad, slo-
Zenou z potomkd marockych pristéhovalcli, kterd meéla pripravovat utoky vuci
politickym piedstavitelim a veiejnym budovam. I v ramci této skupiny se odehrava-
la rekrutace, radikalizace a priprava na teroristické ¢iny v kontextu mezinarodniho
dzih&du (iDnes 2006).

Jak bylo ukdzano na téchto dvou piipadech, proces radikalizace mtiZze probéhnout
jak v zahranici, tak v domacim prostredi. Podobné pfipady jsou analyzovany prede-
v$im policejnimi vySetfovateli ¢i forenznimi psychology (bliZe viz Cupalova 2019).
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FINANCOVANI RADIKALNICH A TERORISTICKYCH ORGANIZACT

Tato kapitola se pokusi zamérit na financovani radikdlnich a teroristickych
organizaci, protoZe jak radikalni, tak i teroristické skupiny ke své existenci a reali-
zaci konkrétnich aktivit potfebuji financni, ale i materidlni podporu (k tomu srov.
Zavesicky, Rojcik 2006: 11; Smolik, SvatoSova 2017: 73-74; Freeman 2011: 461-475).
Pro aplikac¢ni praxi je dilezité vymezit, co se rozumi financni a materidini podporou.
Zatimco financni podpora spociva v darovani penéz a jejich substitutd, pod materi-
alni podporou si 1ze predstavit napriklad poskytnuti zbrani, potravin, ubytovacich
prostor, mist k nacvikim teroristického jednani, dopravnich prostiedkt ¢i jiného vy-
baveni (Budayové 2017: 160). Casto jsou viak obé& formy podpory spjaty. Zaroven lze
také konstatovat, Ze se miZe projevit i kooperace teroristickych organizaci a skupin
organizovaného zlocinu.

Finan¢ni a informacni toky se podileji nejenom na aktivitach terorismu, ale i or-
ganizovaného zlo¢inu, ktery za jistych situaci mizZe s teroristickymi skupinami
spolupracovat, prestoze motivace je odliSnd. Oba fenomény jsou vSak charakteristické
tim, Ze se snazi ,destabilizovat a rozklddat zdkladni politické, ekonomické i spolecen-
ské instituce, a svymi projevy bezprostredné ohroZovat obcany“ (Zahorska 2007: 10).

0d finan¢nich moZnosti jednotlivych teroristickych organizaci se do jisté miry od-
viji i mira jejich uspésnosti. Odpovidajici financ¢ni zabezpeceni teroristické ¢innosti je
jednou z podminek pro existenci terorismu (Mares 2005).

Pojem financovdni terorismu je chdpan jako ,,akt védomé poskytujici nékteré zdroje
na jednotlivce nebo organizace, které se ucastni teroristické cinnosti“. Pro vladni auto-
rity je obtizné identifikovat, které zdroje plynou na samotny teroristicky utok a které
pro ¢innost samotné teroristické organizace ¢i skupiny (Bitterly 2015: 3389-3430).

McCulloch a Pickering dodavaji, Ze boj a postup proti financovani terorismu hraje
klicovou ulohu v boji proti terorismu, a identifikuji mozné formy financovani v na-
vaznosti na autority, které proti nim bojuji. Vyvstava zde otdzka, z jakych zdroji
a z jakého divodu jsou nékteré formy a metody financovani preferovany teroristic-
kymi organizacemi pred ostatnimi (McCulloch, Pichering 2005). Freeman hodnoti, Ze
pro vybér zdrojl financovani terorismu jsou definovana nésledujici kritéria: kvan-
tita, legitimita, bezpecnost, spolehlivost, mira kontroly a jednoduchost. Je rovnéz
dtlezité rozliSit ucel vyuziti finanénich zdroji teroristickymi organizacemi (viz
Freeman 2011: 461-475).

Lze souhlasit s Brzybohatym (2016: 32), Ze v praxi je velmi obtizné zjiStovani ptvo-
du penéz na teroristické ucely, protoZe tyto zdroje mohou byt z riznych oblasti Zivota
a nelze tedy vyloucit obchody uzaviené na finan¢nich trzich. Financovani terorismu
je mozné zabezpecovat z Cisté legdlnich zdroj4, z legalnich zdroji zneuzitim informa-
ci, ale i z nezdkonnych zdroja.

Ve snaze klasifikovat financni zdroje lze prijmout dva zdkladni pristupy — pohledy.
Tim prvnim je zohlednéni finan¢niho zdroje, kterym mohou byt vlastni financ¢ni zdro-
je nebo ostatni finan¢ni zdroje. Druhym mozZnym ptistupem je zohlednéni ptivodu

102 Tato kapitola ¢astecné vychdzi z clanku: Smolik, J., SvatoSova, V. (2017): Financovani terorismu.
Vojenské rozhledy, roc. 26, €. 2, s. 73-88.
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finan¢nich prostiedkd. Ve druhém pojeti se jedna o financ¢ni prostiedky pochazejici
z legalni Cinnosti, respektive finan¢ni prostfedky ziskané nelegdlni ¢innosti. Mira vy-
uziti finan¢nich zdroji a ptvodu finan¢nich prostredkl je vSak mezi jednotlivymi
teroristickymi skupinami rozdilnd, a to zejména v zavislosti na stanovenych cilech
a zpusobech jejich dosazeni. Je ziejmé, Ze pokud cilem teroristické skupiny bude
dosaZeni autonomnosti urcitého uzemi, finan¢ni prostredky pochazejici z vladnich
zdrojl daného izemi budou minimdlni. Naopak finanéni podporu sousedniho statu,
pokud usiluje o obdobny cil jako teroristicka skupina, je moZné povazovat za vyso-
ce pravdépodobnou (srov. Rehak, Foltin, Stojar 2008; Ciganik, JasSova 2006; Smolik,
SvatoSova 2017).

Teroristické skupiny Casto ziskavaji penize z mist odliSnych od téch, kde by mohlo
dojit k teroristickym utok@im. Pro efektivni fungovani teroristickych skupin je nutné
zajistit pravidelny penéZni tok od pocatku pldnovani aZ po realizaci planované akce.
Tyto prevody penéz predstavuji zadroven potencidlni slabad mista, kterd mohou naru-
Sit cil teroristické organizace a jeji operace (Freeman, Ruehsen 2013).

Financni prostredky teroristické organizace nepotfebuji jen k planovani a prova-
déni atentatt, ale i pro ziskavani novych aktivist(, jejich vycvik, zajistovani volnych
bytd, pro cesty, ndkup zbrani, vybusnin a dal$ich néstroji pro to, co je stejné tak
dilezité, a to pro udrZeni v ,,zaméstnaneckém poméru“ celého toho neurcitého po-
¢tu ilegdlnich bojovnikdl, ktefi nemaji ¢as nebo prilezitost vydélavat si na Zivobyti
v béZném zameéstnani. Oteviené moznosti ziskdvani finan¢nich prostiedka pro te-
roristickou ¢innost najdeme v nejriznéjsich ekonomickych situacich. Prvni z nich je
mozné oznacit za statem podporovany terorismus, druhou moznosti je podpora tero-
rismu od jinych aktért (Rehdk, Foltin, Stojar 2008).

Podstatnym faktorem v rdmci financovani terorismu je také skutecnost, Ze velky
podil teroristickych organizaci plisobi v rdmci mezinarodnich siti, pripadné je s nimi
v kontaktu, a ziskava od nich nejrtznéjsi formy podpory (Klavec, Pevna 2013: 13-75).

Formy a metody financovani zohlednuji teroristické skupiny podle objemu fi-
nancnich prostiedkl, které lze transferovat, rizikovost a komfort prevodu, jeho
jednoduchost, naklady a rychlost. Jako nejvice vyuzivané formy penéznich tokd te-
roristickymi skupinami jsou uvadény nasledujici: nejstarsi forma fyzicky pres kuryra,
déle neformalni transferové systémy, zaloZené na vlastnich etnickych vazbach a kla-
sickych cestach a v mistech, kde bankovni systém neni zcela rozvinut. Dal$i formou
je vyuzivani penéZnich obchodnich sluZeb, které funguji prosttednictvim dealert ¢i
zprostiedkovateld smény vybranych mén, Sekl, emisi cestovnich Sekt, predplace-
nych karet ¢i platebnich prikazt. Formdlni bankovni systém je k teroristickym akcim
rovnéZ hojné vyuzivany, avSak nejvice kontrolovany a regulovany. Proto teroristé
vyuZivaji banky, které nevyZzaduji od klienta Zadné informace, ¢i banky (¢i spolupra-
cujici osoby v bankovni instituci), které spolupracuji s teroristickymi skupinami pri
kryti penéZznich tokd i pfi prani $§pinavych penéz. Dalsi metodou jsou fiktivni obchod-
Spinavych penéz, a proto je povaZzovana za jednu z nejvyuzZivanéjSich metod organizo-
vanymi zlo€ineckymi skupinami a teroristickymi skupinami. Formou prefakturace se
zamaskuje prevod penéz z jedné strany na druhou. Posledni nejvyuzivanéjsi metodou
je vyuzivani hodnotnych komodit (jako zlato a diamanty), které nabizeji dalSi poho-
diny zplisob pienosu penéz pies hranice. Zlato mlze byt pretaveno do jakéhokoliv
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tvaru a maskované pro snadnou prepravu. Jeho hmotnost, kvalitu a cenu lze snadno
urcit, a proto je téméf nemozné vystopovat jeho ptivod (viz Freeman, Ruehsen 2013).
Lze také zaznamenat, Ze s nastupem novych technologii moderni formy digitdlnich
plateb jsou tyto moznosti vice preferovany. Nasledujici informace shrnuji prehled
nejvyuzivanéjsich metod a uvadi miru rizikovosti pro teroristické skupiny:

» Platebni karty — v nékterych sférach rostouci tendence, v jinych oblastech tato
forma upad4; tato forma ma své vyhody zejména v porovnani s klasickym pre-
danim penéz ve fyzické podobé, kontrola touto formou je ztiZen4;

* Platba pfes mobilni sluzby - rostouci obliba zejména v africkych statech; velmi
populédrnije vybudovat takové mobilni cesty, které jsou obtiZzné identifikovatelné;

* Internetové bankovnictvi — rostouci obliba, zejména v rozvinutych ekonomi-
kach; riziko zneuziti mtze byt vyssi nez jiné kandly, avSak existuji vyssi zajmy,
které tomuto zneuZiti brani;

* Digitdlni ména - sniZujici se obliba zejména s odsouzenim a zmrazenim uctu pa-
chatele; popularni zejména diky anonymité zdkaznika, rovnéz nejasny dohled
jurisdikce pfi internetovém vyporadani plateb tuto sluzbu pri pachdni kriminal-
nich ¢ind popularizovaly (Zerzan 2009).

Z hlediska financovani terorismu je také podstatna kategorie statem podporované-
ho terorismu (srov. Brzybohaty 2016: 34). V tomto piipadé finan¢ni prostfedky pro
konkrétni teroristické aktivity poskytuje stat, ktery se stdva urcitym dondtorem.
Je celkem zrejmé, Ze studovat pripady stditem podporovaného terorismu je znacné
komplikovana zalezitost, kterd nabizi mnoho problémt. Jednim z téch stéZejnich je
napriklad neexistence vSeobecné prijimané definice toho, co byva nejcastéji oznaco-
vano jako statni terorismus, stadtem sponzorovany ¢i statem podporovany terorismus,
pripadné terorismus uskute¢niovany statnimi slozkami (viz Kraus 2014).

Za statem sponzorovany terorismus lze povazovat pripady pouZiti nésili ¢i hrozby
ndasilim suverénnimi staty (nebo subnaciondlnimi skupinami, které jsou povzbuzo-
vany i podporovany suverénnimi staty) k dosaZeni strategickych nebo politickych
cilti za pomoci aktl porusujicich zdkony a pravo. Nékteri autofi striktné rozlisuji dvé
kategorie skrytého statniho terorismu, tajny statni terorismus (sklada se z tajnych
akci primo provadénych statnimi agenty) a staitem sponzorovany terorismus (statni ¢i
soukromé skupiny jsou zaméstnavany k vykonavani teroristickych ¢inti ve prospéch
statniho sponzora) (Kraus 2014). Za staty, které podporuji teroristické organizace,
jsou (z amerického pohledu) dlouhodobé povazovany Kuba, Iran, Irak, Libye, Severni
Korea, Suddan Ci Syrie (viz Cottam a kol. 2010: 269; Danics, Tucek 2008: 29).

Statni podporu je mozné realizovat v podobé pasivniho zptsobu, kdy ji stat vy-
konava formou politické, ideologické Ci diplomatické ¢innosti, nebo prostrednictvim
zdkonl ohrozujicich suverenitu sousednich statl, resp. piijimanim norem a opatie-
ni, ktera ohroZuji integritu a suverenitu jinych stat. Oproti tomu je aktivni zptisob
podpory terorismu charakteristicky tim, Ze ji vykondva stat ¢i skupina statl nejcas-
téji skrytym (nepiimym) zplisobem na vlastnim nebo cizim uzemi poskytovanim
financi, materialu, zbrani, bojové techniky, informaci, umoZnénim volného pohy-
bu na svém uzemi, jejich ochranou na vlastnim uzemi, vyhotovovanim faleSnych
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dokladd, ukryvanim, poskytovanim vycviku a zdkladni pfipravy, umoznuje jim pouzi-
vat komunikaéni prostredky, poskytuje poradce apod. Velmi Casté je zprostiedkované
ovliviiovani teroristické ¢innosti, protoZe to umoznuje se od této ¢innosti oficidlné
distancovat. Vztah mezi ozbrojenymi silami statu a teroristy, ale i zpravodajskymi
sluzbami statu a teroristy neni jednoznacné vymezeny. Stat ¢i seskupeni statd vyu-
Ziva teroristil k realizaci svych vlastnich zajmd, ale v pripadé, Ze statu hrozi izolace
od jinych zemi ¢i seskupeni statli. I proto v pripadech, kdy hrozi sankce od jinych
stdtu ¢i mezindrodnich organizaci se staty podporujici terorismus od svych podptr-
nych aktivit distancuji. I z toho dvodu je pfim4, zjevnd a prokazatelna podpora ze
strany jednotlivych statd vyjimecna. Stat, ktery se takto chova, riskuje celou fadu po-
litickych, ekonomickych i vojenskych sankei ze strany jiného statu ¢i seskupeni statd
(Ciganik, JasSova 2006).

NejvySsi stupeni podpory vlad teroristickym skupindm je spoluucast specidlnich
utvart, obvykle pod kontrolou silovych ministerstev stati s cleny teroristickych or-
ganizaci na vybranych operacich, napt. v zahranici (viz Klavec, Pevnd 2013: 13-75).

Urcitym ukazatelem podpory teroristické organizace ze strany konkrétniho statu
miZe byt urcita legitimizace, ktera se mizZe projevit napitiklad v povoleni otevieni
kancelare teroristické organizace na uzemi sponzorského statu, pripadné se jedna
o nevyddani osob obvinénych z teroristickych ¢ind, na které byl vydan mezindrodni
zatykac. DalSim signdlem muizZe byt i fakt, Ze sponzorsky stat se odmita podilet na
svém uzemi na bezpec¢nostnich akcich proti teroristim, pripadné neumozni jinému
statu v koordinaci zatéeni téchto osob na svém uzemi (bliZe viz Klavec, Pevna 2013).

Pokud teroristickd skupina neni finanéné podporovana ze statnich zdroja, je odka-
zana na ostatni financni zdroje. V tomto pripadé vSak vznika redlnd potfeba, aby
v rdmci ni doSlo k urcité formé délby prace, nebot aktivni ¢lenové mezindrodni
skupiny maji zpravidla omezené moznosti ziskavat finan¢ni prostredky legdlnim
zplsobem. Z tohoto diivodu dochdzi k rozdéleni jejich ¢lent na dvé zdkladni skupiny
osob. Prvni predstavuje tviirce ¢i ,,obstaravatele“ legdlnich finan¢nich zdrojt, zabez-
pecuje jejich distribuci (a to legalnim i nelegadlnim zptisobem), je tviircem zazemi,
logistické zdkladny pro druhou skupinu. Ta zpravidla plni ukoly rekrutace a vycviku
novych ¢lend, pripravuje plany a nasledneé realizuje teroristické tutoky, at jiZ na uzemi
statu, na némzZ se skupina nachézi a pripravuje, tak i mimo néj. Snahou prvni skupiny
je zpravidla distribuce financ¢nich prostredkd v mensich objemech, avsak pravidel-
né. Z tohoto divodu lze za idedlni zplisob povaZovat zaméstnanecky pomeér nebo
pravidelné obchodni aktivity, pfi nich dochazi k predem dohodnutému navySovani
obchodni marZe, ktera se tak stdva odliSnou oproti ostatnim obchodnim aktivitdm
s osobami neangazovanymi. Toto konstatovani vychazi z predpokladu relativné obtiz-
ného odhaleni toki mensich finan¢énich objem?, pfi¢em?z je relativné snazsi distribuci
mensich finan¢nich objemi realizovat v hotovostni formé. Preprava a distribuce vét-
$iho objemu finan¢nich prostiedk mize byt ndhodné odhalena (Ibafiez 2009).

K nelegdlnim aktivitam k ziskani financi Ize také priradit napriklad tinosy a vydi-
rani podnikateld (priamyslnikd, politik®, bohatych turistt), zisky z obchodni ¢innosti
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pridruzenych podniks, drancovani skladti vybusnin nebo sporadicky podil na ne-
zdkonnych hospodarskych aktivitach, jako je obchod s drogami a se zbranémi, ¢i
technickd pomoc jinym teroristickym organizacim (Ditrych 2010: 228-242; David,
Malacka 2005: 96-97; Smolikova, Smolik 2016: 84).

Cast z odbornych poznatkil také uvadi piimou vazbu mezi obchodovénim s opia-
ty a financovanim terorismu. Uvadi, Ze boj s touto nelegalni ¢innosti je neefektivni
a zaroven doporucuje se prioritné zamérit na vytvoreni u€inné strategie v boji pro-
ti obchodovani s opidty. Tim ¢aste¢né mohlo dojit k omezeni ¢innosti teroristickych
skupin financovanych touto formou (Alexandru, Cristina 2011: 23-27).

Vedle finan¢nich zdroji pochdzejicich z nelegalnich aktivit vyuzivaji nékteré
teroristické skupiny zdroje legalni. Pfikladem téchto legdlnich zdroji mohou byt ob-
chodni aktivity, kdy teroristické skupiny vlastnim jménem nebo jménem nékterého
z jejich priznivcl vlastni vyrobni podniky, sité hotell, stavebni ¢i prepravni spo-
leCnosti. Vedle téchto zdroji je mozné dale uvést ziskdvani finan¢nich prostiredkt
prostrednictvim publika¢ni ¢innosti, realizaci shirek ¢i vyuzivani charitativnich pii-
spévkovych organizaci (Rehdk, Foltin, Stojar 2008).

Cast autortt dokonce konstatuje, Ze diivodem, pro¢ se nékteré teroristické orga-
nizace méni na podnikatelské subjekty, souvisi s tim, Ze se neustdle rozsiruje oblast
trzni ekonomiky:.

Dalsi alternativou pro financovani terorismu je vyuZiti charit a jinych nevladnich
organizaci.’® Charitativni organizace jsou nachylné ke zneuZziti teroristy a jejich pri-
znivci. Nékteré charity jsou zaloZeny s vyslovnym financovanim teroru, zatimco jiné
jsou vytvoreny jako v jadru charitativni a ndsledné jsou infiltrovany teroristickou
organizaci. Charity a nevladni organizace napojené na teroristické organizace casto
prezentuji svoji ¢innost jako zdanlivé humanitdrni a na ni vefejné Zada finan¢ni pro-
stiedky (Jacobson 2009: 353-363).

Baker a Joly (2009) ukdzali vyznamné vazby, které existuji mezi pranim Spina-
vych penéZ a bezpe¢nostnimi riziky (srov. Brzybohaty 2016). Ve své studii pfedstavili
nékteré vazby, které byly odhaleny v minulosti mezi nelegdlnimi penéZznimi toky
a destabilizujicimi teroristickymi aktivitami.

Financovani terorismu pomoci charitativnich organizaci je spojovano typicky
s islamistickym terorismem, ktery vyuZiva mj. instituce zakdtu, kdy jsou nekontrolo-
vatelné prevadény penize k teroristickym burikam v podobé systému hawald, coz je
ve vét§iné zemi nezdkonny prevod financi zaloZeny na vzdjemné divére mezi ucast-
niky transakce, po niZ nezlstavaji zdznamy.

Hawald je v podstaté metoda prevodu penéz mezi odesilatelem a prijemcem s po-
moci nékolika davéryhodnych prostrednik (hawaladar), coz byvaji osoby dobte
integrované do svéta obchodu. Takze hawaladar obdrzi prikaz prevést jistou sumu
osobé, kterd sidli v n€jaké cizi nebo vzdalené zemi. Prostfednik nasledné kontaktuje
jiného hawaladara bydliciho v zemi, kam chceme uskutec¢nit pfevod; jde o osobu, kte-
ra udrzuje davérny vztah s kone¢nym piijemcem ¢astky. Jakmile je kontakt navazan,

103 Podle Burese (2006: 46) al-Kaidd za deset let své existence obdrzela 300-500 miliont dolart pro-
stfednictvim instituci isldmského bankovnictvi i neformdlniho transferu obéZiva. Hlavnim kané-
lem kudy penize proudily na misto urceni, byly téz isldmské nadace ¢i kulturni isldmské instituce.
Doslo ke srastani islamskych bank a finan¢nich instituci s charitativnimi organizacemi a fondy.
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prostfednici uzaviou dohodu, podle niZ druhy hawaladar pouzije vlastni penize
k vyplaceni dohodnuté sumy kone¢nému prijemci. Znamend to, Ze vlastné prvni
hawaladar dluzi druhému, jemuz se zavaze, Ze mu v urcité lhiité preda stejnou ¢ast-
ku. Takto nejsou zachycena ani jména ani bankovni ucty skutecného zasilatele
a prijemce penéz. Nékteri odbornici ujistuji, Ze hawala je hlavnim zplsobem, kte-
ry dZihadistické organizace pouZivaji v mezindrodnich finan¢nich transferech (viz
Ditrych 2010: 228-242; Kavicky, Jangl, GaSpierik 2005: 59).

Islamistické teroristické organizace mohou také vyuzivat sit islamskych bank, rtiz-
nych fondd, teologickych s$kol (madras), ndboZenskych center a nadaci, pricemz i zde
plati, Ze k financovani jsou vyuZivany i podily z krimindlni ¢innosti (napf. pasSovani
drog, cigaret ¢i vydirdni v rdmci diaspory) (viz Klavec, Pevna 2013; Nolte 2018; David,
Malacka 2005).

VSechny tyto charakteristiky platily pro Usamu bin Ladina, ktery podporoval is-
lamské nadace, stavél meSity a podporoval spriznéné radikdlni organizace. Finan¢ni
toky smérovaly i do bankovnich domt, které sdm zalozil, pripadné do islamskych
nevladnich a vzdélavacich organizaci, kde dochézelo k prani Spinavych penéz (po-
drobnéji viz Homola 1999: 15-16).

S timto trendem souvisi i tzv. fantomové podniky, které jsou zfizovany s minimalni
financni ¢astkou, priCemz nejsou zaméreny na vyrobu ¢i zisk, ale slouZi primarné
k ndkupu urcitych materidl nebo k zakryti operaci, které jsou nutné k udrzovani
teroristické organizace v aktivnim stavu (Krulik, Marek 2010: 116-139).

Z hlediska legality finan¢nich prostiedkt dochazi v poslednim obdobi k ¢astému
napojovani teroristickych skupin na skupiny organizovaného zloCinu, které se zaby-
vaji predevsim pranim Spinavych penéz (money laundering), nelegdlnimi obchody se
zbranémi a paSovanim drog (Ciganik, JasSova 2006).

Baker (1999) argumentuje, Ze debaty o problematice prani Spinavych penéz jsou
zavaznost tohoto problému. Po teroristickych utocich z 11. zari 2001 se postoj k této
¢innosti zménil. Prani Spinavych penéZ je problémem zejména v chudSich c¢astech
svéta. Napriklad v roce 2006 se odhaduje, Ze rozvojové zemé ztratily 0,8 aZ 1 bilion
americkych dolard prostiednictvim nezdkonnych tokd finanénich prostiredki (Kar,
Cartwright-Smith 2008).

Dal$i moznosti pro kryti finan¢nich prostiedkd pro terorismus jsou tzv. darnové réje,
které usnadniujilegalizaci nelegélné ziskanych finan¢nich prostredkt. Odhaduje se, Zze
existuje vice neZ milion fiktivnich spole¢nosti, které skryvaji skute¢nou identitu vlast-
nikl a Ze asi 11 biliond dolart je skryto na tzv. offshore tctech (Mehta 2009: 29-31).

Podle nékterych autort je také ziejmy primy vztah mezi teroristickou ¢innosti
a pranim Spinavych penéz. Zaroven je v tomto kontextu podstatné, Ze termin teroris-
mus neni primo definovdn v mezindrodni legislativé, a proto je velmi obtiZné hledat
zdroje financovani terorismu, vCetné identifikace souvisejici terminologie. Dodat 1ze
také, Ze pro zZivotaschopnost teroristickych organizaci a skupin (tj. trénink, rekrutace,
technické zazemi a vybaveni, zbrané, cestovni naklady aj.), které plsobici mezina-
rodné je nutné zajistit pravidelny mezinarodni tok penéznich prostredku, které jim
umozni dosdhnout jejich zajmi a cilt. (srov. Durrieu 2013; O'Neill 2012; Baradaran,
Findley, Nielson, Sharman 2014). Pfi odhalovani zlo¢inu pfi prani Spinavych penéz
pusobi dvé protichtidné tendence, a to vytvaieni efektivniho systému pti boji s timto
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fenoménem a snaha jednotlivych sttt si ponechat vlastni suverenitu. Tento neolibe-
ralisticky pristup zdpadnich rozvinutych ekonomik snahu a uspésnost kontrolniho
systému znacné ztéZuje (Favarel-Garriques, Godefroy, Lascoumes 2011: 179-196).

Tématem financovdani terorismu a radikdlnich organizaci se vénuji i mezindrodni
organizace.1*

V OSN napiiklad existuje fada komisi, organt ¢i jednotlivych soucasti, které se pro-
blematice boje proti terorismu vénuji dlouhodobé, véetné opatieni proti financovani
terorismu (srov. Mika 2003: 26). OSN mj. iniciovala Mezindrodni umluvu o potlacovdni
financovdni terorismu.%

Postihovanim financovani terorismu se zabyvala od roku 1999 i EU (vyznamnd
je Strategie proti financovdni terorismu z roku 2004), pricemZ do této problematiky
byl vyznamné zainteresovan i Europol (srov. Szlachter 2007: 63). Nejdtlezitéjsi ukoly
vSak v této oblasti byly spjaty s jednotlivymi ¢lenskymi staty. Je zfejmé, Ze teroristic-
ké ciny byly (a budou) padchany pouze v nékterych z nich, coZ znamen4, Ze je zcela
zdsadni vytvorit takové podminky, aby se Zadny stat nestal pro teroristické skupi-
ny ,,rekreacni“ oblasti. Proto je velmi vyznamné, aby v rdmci boje proti financovani
terorismu byla v bankdach zjiStovana totoZnost klienta u kazdého obchodu, ktery pre-
sahuje urcitou vysi, aby byly ohlaSovany podezrelé obchody ¢i zjiStovany ucely plateb
do zahranici. Tato a dalsi opatfeni ve financni sféfe mohou mit kliCovy dopad na
fungovani teroristické infrastruktury (Zavésicky, Rojcik 2006: 15).

Téma financovani terorismu reflektuje v ¢eském prostredi i Ministerstvo vnitra
CR, které se jim zabyva ve Strategii Ceské republiky pro boj proti terorismu. Tento
dokument mj. konstatuje, Ze boj proti terorismu je nutné chapat v kontextu boje
proti dalSim bezpecfnostnim hrozbdm. V oblasti boje proti terorismu, konkrétné pak
jeho financovani, byly rozSifeny i ndstroje zpravodajskych sluzeb, které si mohou
v odtvodnénych piipadech od bankovnich instituci vyzadat informace, které za nor-
malnich okolnosti podléhaji bankovnimu tajemstvi (blize viz OBP MV CR 2013).

Koncem roku 2016 byla schvalena novela trestniho zdkoniku, ktera vnesla do
pravniho ¥adu CR novou skutkovou podstatu financovéni terorismu, jeho podpory
a propagace. Za verejné podnécovani ke spachdani teroristického c¢in, verejné schva-
lovani teroristického utoku nebo vychvalovani pachatele hrozi aZ deset let vézeni
(zdkon €. 455/2016 Sh.; srov. Mare§, Vyborny 2015: 3).

Lze tedy oCekavat, Ze tato novelizace prispéje k ucinnéjsSimu potirani schvalovani
terorismu na socialnich sitich a stane se tak i u¢innym nastrojem v boji proti sympa-
tizantlm teroristickych skupin (Filipec 2017: 24). Podle z4kladni skutkové podstaty

104 Spoluprdace v boji proti terorismu musi mit globédlni charakter. Zapojeni jednotlivych zemi musi
byt samozfejmosti. To plati i pro CR, kterd se na protiteroristickych aktivitdch rovnéz podili,
zejména v oblasti zahrani¢népolitické, ve sféfe policejnich a zpravodajskych sluzeb. Vzhledem
k rtiznosti ndzord, zajmu a potreb raznych statd, které se v ramci této diskuse uplatnuji, je dosa-
Zeni Sirokého konsensu v dané oblasti velmi nepravdépodobné (srov. Kol. 2001: 3).

105 Mezindrodni umluva o potla¢ovani financovani terorismu, prijatad 9. 12. 1999 Valnym shroméz-
dénim OSN, vstoupila v platnost 10. 4. 2002. Ceska republika ji podepsala 6. 9. 2001. Smlouva
vstoupila v platnost v roce 2006. Jde o prvni obecné pojatou, dokonale propracovanou a velmi
podrobné koncipovanou protiteroristickou umluvu, kterd postihuje to, co nebylo upraveno v jiz
existujicich dokumentech, tj. financovani terorismu. Zdkladnim cilem umluvy je jasna penaliza-
ce aktivit smétujicich k financovani terorismu vibec a jednotlivych aktivit zvlasté (srov. David,
Malacka 2005: 107).
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trestného Cinu financovdani terorismu podle § 312d ods. 1 trestniho zdkoniku je trest-
né jedndni toho:

»-..kdo sam nebo prostrednictvim jiného financné nebo materidalné podporuje tero-
ristickou skupinu, jejtho clena, teroristu nebo spdchani teroristického trestného cinu,
trestného cinu podpory a propagace terorismu nebo vyhroZovdni teroristickym trest-
nym cinem anebo shromaZduje financni prostredky nebo jiné veci v umyslu, aby jich
bylo takto uZito“ (Budayova 2017: 157-158).

Zatimco dle pvodni upravy byla postihovdna pouze samotna finan¢ni, materialni
nebo jind podpora jako takovd, nyn€jsi pravni uprava mifi nejen na tuto podporu, ale
rovnéz na jeji pripravu, tedy shromazdovani finan¢nich prostredkt nebo jinych véci
za takovym ucelem (Budayova 2017).

Legislativni a pravni rdmec je tedy elementadrnim vychodiskem pro dalsi navazu-
jici postupy organt ¢innych v trestnim rizeni, ale i dalSich slozek bezpecnostniho
apardtu a instituci zabyvajicich se touto problematikou. Normotvorny proces musi
za vSech okolnosti zohledriovat nové fenomény a vyzvy v oblasti bezpecnosti, radika-
lizace a ideologicky nebo ndboZensky motivovaného ndsili (Vegrichtova 2019: 173).

Zavérem této kapitoly 1ze konstatovat, Ze teroristické skupiny vyuZivaji rozlic-
né metody pro presun finan¢nich prostiedkil, které jsou pro jejich teroristickou
¢innost flexibilni a prizplsobivé. Pokud se jedna metoda stava rizikovéjsi nebo
nakladnéjsi, vyuziji dalsi formy financovani. Tento prvek urcité adaptability je cha-
rakteristicky predevSim pro vétsi teroristickeé sité, které mohou utvaret i vlastni sité
finané¢nich instituci.

Teroristé také vyuzivaji rozdili vlegislativé a regulaci mezijednotlivymi staty, které
teroristé mohou vyuzit pti skryti finan¢nich tok. Mnoho metod a finan¢nich kanald,
které teroristické skupiny vyuzivaji, patii mezi béZné vyuzivané legdlni formy, a pro-
to vSechny zminéné aspekty znacné ztézuji odhalovani téchto finan¢nich tokdt. To je
problematické i z hlediska elektronickych plateb, nartstajiciho poctu uctt atd.

Nekoordinovand spoluprace specializovanych skupin orientovanych na odhalovani
teroristickych skupin, a finan¢nich a nefinan¢nich instituci jen zvySuji pravdépodob-
nost neuspéchu v této oblasti. ZvySeni efektivnosti mezindrodni spoluprace, jednotné
regulace nad finan¢nim a bankovnim trhem ¢i hledani efektivnich metod pri detekci
podezielych finan¢nich transakci miiZe ¢innost teroristickych skupin vyrazné omezit
¢i vyrazneé snizit (viz Smolik, SvatoSova 2017).
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»Mimochodem existuje jeden jednoduchy zpiisob, jako podstatné sniZit miru teroru ve
svete, stact, kdyZ ho prestaneme podporovat a podilet se na nem*,
Chomsky, N. Moc a teror. Predndsky a rozhovory po 11. 9., s. 86

»Ve jménu tolerance trpime uprostred Evropy pomery, které podporuji radikalizaci, roz-
polcuji spolecnost a preji vzniku paralelnich spolecnosti. Diisledky jsou fatdlni nejen pro
Zeny a umirnéné muslimy, ale pro souZiti vsech a pro bezpecnost zemé.“

Abdel-Samad, H. Isldmsky fasismus, s. 145

V poslednich dvou desetiletich se radikalizace stala stdle vice ustfedni problema-
tikou na poli vyzkumu, ale i protiteroristické politiky. Z dlouhodobého hlediska je
nejucinnéjsi protiteroristickou politikou zabranit potencidlnim rekrutim, aby do
teroristickych organizaci vstupovali (srov. Myers 2016: 256). To se tykd i samotné
radikalizace, kdy porozuméni tomuto fenoménu jako procesu je klicové pri urceni
vhodnych opatfeni pro prevenci a intervenci.

K prevenci radikalizace se pristupuje na urovni globalni, ndrodni, regionalni i lo-
kéalni.**¢ Kazda z téchto urovni vyZaduje specifické postupy, pfiCemzZ se prosazuje
komplexni pfistup vzajemné provazanosti téchto urovni, pricemz cilem je predevsSim
klast draz na prevenci eskalace nasili a terorismu, pripadné je vhodna zména po-
stoji, hodnot a ndzorl u jiz radikalizovanych jedinct. Vyznamna je i role EU v této
oblasti (viz Szlachter 2007: 65). Vybor regionti EU k boji proti radikalizaci a nasilnému
extremismu stanovil tfi pilite:

1. prevenci (zruSeni zZivné pudy pro radikalizaci),

2. intervenci (monitorovdani lidi, u nichz je silné riziko nasilné radikalizace),

3. trest (vlada prava a dusledni pravni postihy nasilné radikalizace).

BohuZel realizace opatreni ve vSech trech pilifich zaostavaji, nebot jednotlivé unijni
staty nevénuji nédlezitou pozornost prevenci a intervenci v problémovych komuni-
podileji na propagaci islamismu (Danics 2016: 192).

Preventivni aktivity mohou byt realizovany velkym mnozstvim instituciondlnich
aktért. Do aktivit se mohou zapojit jednotlivd ministerstva, mésta, obce, komunity,
nevladni sektor atp. (srov. Johnston a kol. 2017: 10)

Univerzalni reSeni nebo jediny spravny pristup, ktery by dokdzal terorismus zcela
paralyzovat nebo primo vymytit, neexistuje, obzvlasté jde-li o terorismus globédlniho
charakteru. Je treba spiSe akcentovat trvaly, kontinudlni a komplexni soubor opatfeni
a procesu, které zahrnuji rovinu legislativni, bezpecnostni a represivni, ale soucasné
i dimenzi psychologickou, preventivni a osvétovou (Vegrichtova 2019: 19).

106 Prevence a zvySovani odolnosti na lokalni urovni by mélo zahrnovat: 1. poskytovani finan¢ni a ad-
ministrativni podpory mistnim aktériim, 2. zavedeni lokdlniho sitovani (networkingu) a 3. utva-
reni vhodnych struktur mezi jednotlivymi slozkami (v€etné $kol, lokalnich sluzeb, sportovnich
a kulturnich klubd, komunit, policie, atd.) (Johnston a kol. 2017: 60).
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Je zfejmé, Ze fenomén jak terorismu, tak i radikalizace vyZaduje rozhodny spolec-
ny postup mezindrodni komunity. To se tyka vSech urovni opatfeni, preventivnich,
represivnich, ale i zachrannych ¢i likvidacnich (srov. Mika 2003). Vhodné ndstroje
a mechanismy, které se podileji na eliminaci radikalizace, jsou v podobé nejriznéj-
$ich programd, postupt, a celkového nastaveni politiky (trestni, socidlni) konkrétniho
statu. Kazdy z nastroji a mechanismu se zaméruje na urcitou specifickou cilovou
skupinu, ale také na konkrétni typ radikalnich/teroristickych aktivit.

Modely radikalizace uvedené vySe naznacuji, Ze existuji nejméneé 4 cilové skupiny
pro preventivni opatreni: 1. vSeobecnd verejnost, 2. osoby, které jsou ndachylné pro-
cesu radikalizace, 3. osoby, které jsou jiZ soucdsti radikalizacniho procesu a 4. osoby,
které se jiZ projevyji ndsilné (jsou soucdsti radikdlnich/teroristickych organizaci).
Z toho 1ze ucinit paralelu k primarni, sekunddrni a tercidrni prevenci. Zatimco prv-
ni m4 za cil obecné omezit rizikové faktory, druhd konkrétnéji cili na jedince, ktefi
jiz vykazuji problémové chovani, a treti se zaméruje na podporu a moznost opus-
tit radikdlni prostfedi, odpoutdni se od nésili a na podporu prevence recidivy
(Johnston a kol. 2017: 21-22).

Za zakladni oblasti, které mohou napomoci ke zvoleni adekvatnich metod preven-
ce, prispét k vcasné detekci osob prochazejicich procesem radikalizace a souCasné
zahajit véasnou intervenci, 1ze povaZovat ndsledujici kritéria:

o vék;

e pohlavi;

e socialni status a zazemdi;

* naboZenské vyznani;

* trestni minulost (Vegrichtova 2019: 62).

Deradikalizaci 1ze vnimat jako soubor preventivnich opatfeni vedoucich k zastave-
ni probihajiciho nebo zvraceni dokonaného procesu radikalizace. Deradikalizace se
vztahuje primarné ke kognitivnimu odmitnuti urcitych hodnot, postoji a nazort -
jinymi slovy, jde o zménu mysSleni. Radikalové zaujimaji znacné selektivni postoje,
které Casto nelze v kratkém casovém horizontu zménit. I proto velkd ¢ast deradikali-
zacnich opatfeni musi byt komplexniho a dlouhodobého charakteru.

V zahranicdi jsou také k deradikalizaci vyuZivany tzv. exit programy (exit program-
mes), které umoznuji vystoupeni z radikalnich organizaci (Vegrichtova 2019: 155-158).
Tyto programy usiluji o cilenou pomoc osobam, které se rozhodnou pro opusténi te-
roristickych ¢i radikdlnich organizaci (Koomen, Pligt 2016: 9).

Obecnym trendem v oblasti tzv. deradikalizace je sdileni dobré praxe mezi
jednotlivymi evropskymi staty nebo bezpelnostnimi komunitami. Miru efek-
tivity deradikaliza¢nich programut je obtizné pomérovat. Stejné tak je obtizné
nalézt obecné platny model, ktery by bylo mozné pouZzit na rtizné typy radikalizace
(Vegrichtova 2019: 162).

K deradikaliza¢nim opatfenim se v zahranici radi tyto postupy:

a) amnestie a programy pro vézné;

b) poradenstvi;

c) deprogramovani (psychoterapie);

d) interkulturni dialog;

e) demobilizace;
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f) rozpusténi (zdkaz) skupiny;

g) odklon od nasili;

h) usmireni (Sifeni osvéty);

i) legislativni a politicka opatieni (implementace deradikalizacnich politik);

j) reintegrace do spolecnosti v podobé specializovaného vzdélavani (viz Schmid
2013: 40-41).

Deradikaliza¢ni programy mohou vychdzet z péti faktord, které maji vliv na skupi-
novou radikalizaci. Tyto programy se nasledné snazi snizit vliv téchto prvkul, které
mohou mit vliv na nasilné reseni konflikt. Prvni z téchto faktord se tyka nadrazenos-
ti, tj. sdileného presvédceni o moralni nadrazenosti, o urcité ,vyvolenosti“, o fatalité.
Druhy faktor se tykd presvédceni skupiny, Ze se ji déji legitimni krivdy ze strany
jiné skupiny (i skupin), tj. skupina je obéti nespravedlivého zachdzeni, a tato ne-
spravedlnost vyzaduje akci. Treti faktor se tyka zranitelnosti skupiny vici redlnym ¢i
pocitovanym hrozbam predstavovanym jinou skupinou (¢i jinymi skupinami). Ctvrty
faktor se tyka domnénky, Ze vnéjsi skupiny maji tendenci byt nevérohodné a maji
nekalé zaméry viuci dané skupiné. Posledni klicovy faktor se tyka bezmocnosti a ma
potencial omezit organizovanou politickou mobilizaci diky presvédceni, Ze pravde-
podobnost uspéchu je omezend. Téchto 5 faktorli méa podle zahrani¢nich autord vliv
na porozuméni skupinové dynamiky radikalnich skupin v kontextu iniciace, eskalace
a pripadného reseni nasilnych konfliktt (Koomen, Pligt 2016: 227).

Pri prevenci jiz radikalizovanych osob se uplatiiuji i tzv. exit programy, které jsou
v zépadnich zemich (typicky v Némecku, Francii, Norsku, Svédsku ¢i Belgii) zacileny
na specifické cilové skupiny, jako jsou islamsti radikdlovi, pravicovi ¢i levicovi ra-
dikalové. Tyto programy maji tendenci se zamérovat na praktickou a ekonomickou
pomoc ve spojeni s psychologickym poradenstvim a vytvarenim novych socidlnich
vazeb mimo skupinu. Nékteré se zaméruji na behaviordlni odlouceni (vzdalit se nasili
a zloCinu a skupiné), jiné se zamérily i na ideologické otazky. Podstatna je také izolace
skupin, které se jiz radikalizovaly. V1ady jednotlivych statd se snazi zabranit rozsite-
ni takovychto myslenek, proto je dtlezité prolomit jejich izolaci. Dal$imi prvky jsou
monitorovani a pokud mozZno zastaveni spoleCenské podpory radikalnich a nasilnych
reSeni. Deradikaliza¢ni a rehabilita¢ni programy ve vézenich i jinde mohou v tomto
sehrat dtlezitou roli. Podstatnd jsou vSak zjiSténi, ktera upozornuji na vyznam kontak-
tu s ostatnimi lidmi z jiného socidlniho zdzemi i ndzory. Zaroven existuje vSeobecny
se zameéruji na posileni (ptivodnich) rodinnych zavazka. Soucasti deradikaliza¢nich
programu je také mentoring, coZ je strategie zamérend na prevenci konkrétnich
(ohroZenych) jedinct. U mentoringu je pomérné omezena moznost evaluace, tzn. Ze
ucinky téchto postupti jsou jen obtizné méritelné (viz Koomen, Pligt 2016: 225-226).

Velka cast preventivnich aktivit je zaloZena na autobiografickych materidlech
nebo hloubkovych rozhovorech s byvalymi radikdly/teroristy. Individudlni mo-
tivy jsou Casto propojeny s dynamikou radikdlni skupiny, s rodinnym zizemim
a konkrétni komunitou.

Obr. ¢. 8 znazornuje vliv socidlnich faktord (napt. pritomnosti nasilného konfliktu
ve spole¢nosti, typu rezZimu), ale i skupinovych a individualnich (vyznam a charakter
ideologie a pfitomnost silnych viidc®) na vzestup a sestup radikality u konkrétnich
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jedinct. Pro eliminaci radikalizace u jedinct ¢i upadek radikalni skupiny jsou pod-
statné interpersondlni faktory (neshody s viidcem ¢i viidci skupiny), ale i politické ¢i
socialni zmény. Podstatnou zmeénou je i pfipadnd eliminace vlivu vidce (napft. v p¥i-
padé odsouzeni) ¢i represivni opatteni viic¢i skupiné (srov. Koomen, Pligt, 2016: 234).

Obr. 8 Vzestup a ustup ndsilného extremismu (dle Koomen, Pligt 2016: 235).

Uvolnéni a Gpadek
napr.
nesouhlas a konflikt
politické a socidlni zmény
dopadeni viidce
neuspéch tranzice
represe

Cesty k nasili:
Radikalni socidini konflikt Nasilf
skupiny ldsgi;)g/e a terorismus
typ rezimu

Deradikalizace
monitorovdni
exit programy

mentoring
obecné intervence

Prevence

Jak ukazuje obr. €. 8, preventivni opatfeni jsou realizovana i v podobé monitorovani
téchto skupin, nabidce exit programi, mentoringu ¢i obecnych intervenci. Podstatnou
roli v pfipadé deradikalizacnich opatreni v zahranici sehravaji i zahrani¢ni bojovni-
ci (foreign fighters), ktefd se pridali k zahrani¢nim teroristickym organizacim, prosli
jejich vycvikem ¢i primo bojovymi misemi (napf. v radach organizace Islamsky stat).
Tito navratilci (Casto osoby z jednotlivych evropskych stat)!®” mohou predstavovat
zavazny problém z hlediska dalSi indoktrinace (pfedevSim muslimskych komunit).
Barsa (2011: 73) konstatuje, Ze z osob, které se vrati z valecnych konfliktd, se mohou
stat v domovskych zemich ,tikajici bomby“. S ohledem na celoevropské déni je tre-
ba chépat fenomén zahrani¢nich bojovniki jako bezpe¢nostni hrozbu i pro CR, a to
i s ohledem na perspektivy budouciho vyvoje (Mare$, Vyborny 2015: 3; srov. Strnad
2016: 201; Kovanic¢, Coufalova 2019: 327).

Obecné se deradikalizacni postupy snazi zvysit aktivni ditvéru mezi spoluobcany,
v cizince, ve spolecnost jako celek (srov. Beck 2004: 404). U osob, které jsou v deradi-
kalizaCnich programech by meélo dojit k urcité sebereflexi a zvySeni miry empatie,
tzn. stavu, kdy je byvaly radikdal schopen své ¢iny posuzovat pohledem svych obéti.
Toto vciténi je oslabeno mimo jiné pod vlivem jiz vySe uvedenych prvki dehuma-
nizace a dehonestace. V prvnich fazich deradikaliza¢nich aktivit je podstatnd i role

107 Odhaduje se, Ze asi 5 000 radikalt z EU mélo odejit bojovat do Irdku a Syrie. Ke konci roku 2017
meélo v faddch ISIS bojovat na 2 500 lidi. Pfedpoklada se, Ze asi 1 500 se jich mélo vratit zpét do EU
a zbylych 1 000 bylo zabito (Cupalovd 2019: 36-37; k tomu srov. Stojarova, Stojar 2018: 5).
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socidlni opory (social support), kdy je jedinec svym okolim prijimdn, je soucdsti ko-
munikacni sité a vzdjemnych zdvazkl (viz Hewstone, Stroebe 2006). Podstatné je
vybudovani vzajemné diveéry mezi deradikalizovanym jedincem a jeho okolim (ro-
dinou, komunitou).

Preventivni aktivity (¢i piimo systematickd politika) by mély smérovat do zlepSovani
socialni, ekonomické a politické sféry jednotlivych statt (Moghaddam 2005: 161-169;
Smolik 2015b: 82-101). Z hlediska dlouhodobych opatfeni jsou podstatné aktivity
smeérujici do oblasti rodiny, komunity a vzdélavani. V této souvislosti je zmifiovan
i zivotni styl jedince, ktery miiZe vést k pozdéjsi radikalizaci. Jedna se napiiklad o za-
libu ve zbranich, v hrani nésilnych pocitacovych her ¢i zdjem o literaturu popisujict
radikalni i extremistické nazory (Kvasnickova 2016: 51).

Deradikalizacni proces je zaloZen piedevSim na odmitnuti ideologie (jako souboru
ideji), které jedinci v dobé ¢lenstvi ve skupiné zastavaji. Z hlediska deradikaliza¢niho
procesu je také podstatné uvést, Ze jednotlivi ¢lenové radikalnich skupin maji zvySe-
nou miru odolnosti vici deradikaliza¢nim tendencim, coZ znamena, Ze jejich odklon
od nasili a radikalnich tendenci je obtiZnéji realizovatelny. Deradikaliza¢ni proces je
realizovan pomoci jednotlivych krokd, kdy se méni chovani tak, jak se oslabuji radi-
kélni presvédceni. Vyznamnym krokem na cesté deradikalizace je predevSim samotné
opusténi radikalni skupiny. Na mikrourovni se mizZe oslabovani ideologie projevit
i z pohledu Zivotnich zmén u jedince, které vedou k jeho deradikalizaci (napiiklad
snatek, narozeni ditéte), pripadné prijeti alternativnich informaci. Na mezourovni
se jedna o vnitini konflikt s konkrétnimi prosazovanymi aktivitami (napf. v podobé
teroristickych utokd na nevinné), piipadné pirimo konflikt s vedenim organizace. Na
makrourovni se mtze jednat i 0 zmény v dlisledku uvéznéni, pripadné ,restartu“
v pripadé trvalé zmény pobytu jedince atp. (Doosje a kol. 2016: 79). Podstatnd jsou
predevsim opatieni, kterd se tykaji propusténych vézid. Tyto osoby mivaji nezridka
problémy se adaptovat, ¢asto nemaji finan¢ni prostredky, které plynou z nemoznosti
uplatnéni na trhu prdce, asto také ztratily osobni vztahy, naruSeny jsou jejich socidl-
ni a rodinné sité, ale také mohou mit psychické potiZe. Témto osobam by proto méla
byt vénovadna zvySend pozornost, tak aby nedoslo k dalsi fazi jejich radikalizace cCi
trestné €innosti (viz United Nations 2016: 119).

Z vyse uvedeného je ziejmé, Ze procesy deradikalizacnich programt nebudou
v mnoha pripadech efektivni, protoZe radikalizovani jedinci budou mit utvoreny
nazory ze svého okoli (rodiny, teroristické organizace) a pod vlivem SirSi spole¢nos-
ti. Presto se v mnoha programech (viz Kooman, Pligt 2016) tyto aktivity realizuji.
Deradikalizacni programy se skladdaji z nékolika aktivit. Jednd se predevsim o:

1. monitoring radikdlnich jedinct, ktefi se radikalizovali béhem vykonu trestu,

pripadné maji problémy s trestnou ¢innosti atp.;

2. exit programy;

3. mentoring ¢i dohled. (V pripadé ceského prostfedi by byla zfejmé tato aktivita
realizovana Probac¢ni a media¢ni sluzbou Ceské republiky.);

4. obecnéji zamérenymi intervencemi (napt. do socidlniho prostiedi jedince, ro-
diny atp.). Na této urovni se jednd i o deradikalizaci okoli jedince. Na lokalni
urovni se mohou osvédcit i postupy mediace, ktera poskytuje navody pfi feSeni
konfliktd, resp. pri stanovovani ,novych pravidel“ pro osoby snaZici se o na-
vrat do komunity.
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Konkrétni opatfeni v CR mohou zahrnovat integraci socidlné vylouc¢enych osob a sku-
pin, prevenci kriminality mladeze, kontrolu ndboZenskych organizaci, monitoring
radikalni politické scény, programy prevence radikalizace ve véznicich a pomoc
v zaclenovani vézna, zvySovani povédomi o terorismu skrze média, vzdélavani oby-
vatelstva o chovani béhem teroristického utoku, vycvik ozbrojenych sloZek a pripravu
¢lent integrovaného zachranného systému, vzdélavani psychologt, vyhodnocovani
informaci poskytnutych zpravodajskymi sluzbami a podobné. S tim, jak je terorismus
spolecensky fenomén pronikajici do riznych oblasti lidské ¢innosti, i oblast prevence
zasahuje do rady oblasti fungovani statu (Filipec 2017: 117). Velka ¢ast preventivnich
opatfeni by se méla zamérovat na odstrariovani tzv. hlubSich pricin terorismu (root
causes). Mezi ty byva razena chudoba, nerovnost mezi bohatymi a chudymi staty
i jednotlivci, socidlni vylouceni nékterych skupin obyvatelstva a rasova a jind diskri-
minace (srov. Bilkova 2009a: 307).

V souvislosti s deradikalizaci se také reSi preventivni opatfeni a zvySeni odolnosti
(resilience) jednotlivych skupin vii¢i nasilnému extremismu. Tyto projekty predsta-
vuji pomérné Sirokou skalu. Tykaji se napriklad preventivnich programu ve $kolach
azZ po ty zacilené na jedince povaZované za nachylné k radikalizaci a naslednému
terorismu. Nékteré se zaméruji na islamsky radikalismus, jiné na pravicovy/levicovy
extremismus (srov. Koomen, Pligt 2016: 228; srov. Botticher, MareS 2012: 295-382).

Z hlediska konkrétnich opatfeni se realizuji jednotlivé strategie, které jsou zalo-
Zeny na konkrétnich preventivnich pfistupech, které vychdzi z diagnozy situace, jeji
analyze, evaluace a expertizy (Johnston a kol. 2017: 29). Implementace vyvazZené stra-
tegie pfedevSim u déti a dospivajicich se tyka obecné prevence kriminality. Hlavni
rizikové faktory jsou pomérné dobfe zmapovany: nizkd skolni uspésnost, antisocialni
chovdni, agresivita, Spatné podminky v rodiné (zanedbavani déti, tvrda disciplina,
fyzické zneuZzivdni déti), Spatné socioekonomické faktory (nizky priijem rodiny),
absence pozitivnich volnocasovych aktivit (traveni volného ¢asu s delikventnimi vrs-
tevniky, nizka popularita jedince), vyrtustani v prostiedi s vysokou kriminalitou (viz
Silke 2008: 119).

Konkrétni preventivni akce musi zahrnovat riizné irovné a oblasti prevence (kon-
krétni i obecnd opatfeni) a cilit na specifické skupiny. Preventivni strategie musi
postihovat jednotlivé situace (napi. socidlni podporu jedinct a jejich rodin), ale také
obecné kategorie (napt. akce zamérené na velké skupiny, napt. komunity ¢i konkrét-
ni regiony ¢i lokality) (Johnston a kol. 2017: 31). Je zfejmé, Ze kvalitni preventivni
opatreni musi vychdzet z meziresortniho, interdisciplindrniho, ale i integrovaného
principu. Klicovi partneri v oblasti radikalizace jsou napriklad policie, zpravodajské
sluzby, justice, Skoly, komunitni pracovnici v oblasti prevence, volnocasova centra,
mistni komunity €i cirkve. Mistni preventivni a komunikacni strategie by mély byt
realizovany v souladu s politikou mistnich, narodnich i mezinarodnich organti a in-
stituci, tak aby byla zajiSténa konzistence sdéleni na vSech tfech urovnich.

V oblasti primdrni prevence (urCené pro Sirokou vefejnost) je vhodné ziidit kon-
taktni body a realizovat programy vcasné prevence na zlepSeni resilience jedinct
i socidlnich skupin vuci radikalizaci, vzdélavat v oblasti kritického mysleni, stejné
jako se zamérit na posilovani socidlni koheze, realizovani interkulturnich progra-
mu, ptripadné i do socidlniho bydleni. V oblasti sekundarni prevence (urcené pro
rizikové jedince) se realizuji konkrétni programy, které se tykaji podpory Sirsiho
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okoli problémovych osob (vrstevnické sité, pravni informace, psychologicka pod-
pora, psychoterapie atd.). Programy tercidrni prevence jsou zaméfeny na osoby jiZ
radikalizované, které projevi zdjem o deradikalizaCni programy a chtéji se odpou-
tat od radikalnich organizaci. Podstatnd je samoziejmé jejich vnitrni motivace.
Drive radikalizovani jedinci se také mohou realizovat jako lektofi v preventivnich
programech, zejména v rdmci sekundarnich a tercidrnich preventivnich iniciativ
(Johnston a kol. 2017: 31-34).

Z hlediska prevence radikalizace je podstatna uloha rodiny, ktera sehrava klicovou
roli pii potirani faktord, které vedou ke kriminalité jedinct, vCetné radikalizacnich
tendenci a souvisejicich trestnych ¢inti, napt. nasilného charakteru (srov. Brutovska
2018: 179). Typy zapojeni rodiny a/nebo jejiho posilovani odpovidaji tfem urovnim
prevence kriminality — primdrni, sekunddrni a tercidrni — a také dvéma hlavnim
dimenzim jedndni: univerzalni/vSeobecné (primarni prevence) a soustiedéné (sekun-
darni a tercidrni prevence). Rodiny by mély byt zapojeny do opatieni rané prevence
i v pripadé, Ze se zatim neobjevuji Zddné ndznaky radikalizace. Rodindm by méla
byt poskytovdna divéra a dovednosti (informace), aby mohly efektivné chranit svoje
déti a dospivajici pred nasilnymi radikalnimi/extremistickymi ideologiemi a ptiso-
beni ,naboraid“. Rodiny také mohou vyuZivat nejriznéjsi formy pomoci, jedna se
napriklad o linky pomoci, kontaktni a poradenska centra, socidlni pracovnici (medi-
atori, psychologové) v misté bydliSté, ale i Skolska ¢i volnocasova zatizeni. Podstatna
je u pomahajicich osob predevsim odbornost, tzn., Ze persondl jednotlivych instituci
by mél byt vySkolen v psychologickych, pravnich a geopolitickych tématech souviseji-
cich s fenoménem radikalizace (srov. Johnston a kol. 2017: 40-48).

Dalsi kli¢ovou instituci je $kola a jednotlivé prvky formalniho vzdélavéni. Skola
mad vyznamny vliv na formovani osobnosti, vytvareni hodnotového Zebricku, schop-
nost utvaret socidlni kontakty, formovat cile a idedly, které jsou v dospélosti rozvijeny
(srov. Morav¢ik, Struhar 2019: 36). Skoly jsou klicovymi aktéry v preventivnich a vzdé-
lavacich strategiich. Tim, Ze Uuzce pracuji s détmi a mladistvymi, jsou schopny zvysit
povédomi o nasilnych extremistickych ideologiich a zvysit odolnost vii¢i nim, a to
zejména prostrednictvim rozvoje kritického mysleni. Formdalni vzdélani umoZiiuje
studentlim, aby byli informovani o ideologickych koncepcich a kli¢ovych radikdlnich,
extremistickych a teroristickych aktérech. Skola také poskytuje institucionalni struk-
turu pro posileni kognitivnich schopnosti studentti a posileni aktivniho obcanstvi
(Johnston a kol. 2017: 54).

Vposlednidobé také vEvropéroste vyznamsocidlnich sluzeb promladez. Tytosluzby
jsou odpovédi na neddvné trendy v ramci krajni pravice a nabozZenského extremis-
mu. Extremistické organizace zahrnuji kulturni styly a aktivity mladeZe jako soucdst
svojl strategie. Jsou to napriklad hudba, socidlni média a volnocasové aktivity. Pri
prevenci mohou byt vyznamné sportovni a kulturni spolky (Johnston a kol. 2017: 56).

Faktory pro zapojeni do radikdlnich/extermistickych/teroristickych skupin jsou
nékdy oznacovany jako ,psychologické hacky“ (psychological hooks). Tyto faktory za-
hrnuji jednotlivé potfeby, nachylnost k radikalizaci, motivaci a kontextudlni vlivy,
coZ dohromady tvori cestu jedince k terorismu. Neni to v Zddném pripadé kompletni
seznam a muZe zahrnovat i nasledujici: pocity kfivdy a nespravedlnosti, pocit ohro-
Zeni, potrebu identity, potfebu smyslu a soundlezitosti, touhu po statusu, touhu po
vzruSeni a dobrodruzstvi, potfebu dominance a kontroly nad ostatnimi, nachylnost
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k indoktrinaci, touhu po politické ¢i mordlni zméné, oportunistickou angazovanost,
angazovanost rodiny ¢i vrstevniki v radikdlnim prosttedi, ocitnuti se v piechod-
ném obdobi svého Zivota, ovlivnéni ¢i kontrolu skupinou, poruchy duSevniho zdravi
(Johnston a kol. 2017: 68).

Pri konkrétnich opatfenich mé vyznam i ohldseni jednotlivych incidentd, které
se tykaji potencidlnich radikald. V této oblasti se ohlaSeni a zachyceni potencialnich
radikald vztahuje k predstavitelim policie, probacnich drednikdl utednici, zameést-
nancl véznic, socidlnich pracovniki ¢i ucitelli, stejné jako predstavitel komunit ¢i
$irsi verejnosti. Nejvétsi potencidl pro oznamovani téchto osob ma na zakladé zahra-
ni¢nich pristupd predevsim prostiedi $kolskych zatizeni (Johnston a kol. 2017: 69).

Na zadkladé Skolského prostredi (a pripadné radikalizace tohoto prostredi) jsou
v zahranici Casto realizovany jednotlivé kampané (s fdzemi planovani, vytvoreni, re-
alizace a evaluace) i konkrétni preventivni programy (srov. Johston a kol. 2017).

Jednotlivé preventivni programy se realizuji vétSinou na narodni urovni. Z mnoha
preventivnich programt lze uvést napiiklad program Prevent, ktery se realizuje ve
Velké Britdnii a je soucasti protiteroristické strategie CONTEST, ktera ma za cil pokryt
vSechny formy terorismu. Tento projekt se snaZzi identifikovat jedince, ktefi vyjadrili
podporu nasili a terorismu, vlastnili extremistickou literaturu, aktivné participovali
na webovych strdnkdch radikalnich organizaci ¢i méli v drZzeni material tykajici se
zbrani ¢i vyroby vybu$nin.

Program Prevent byl kritizovan a obviniovan z maskovani §piondznich aktivit vaci
jedincim a komunitdm. Velkd ¢ast podobné koncipovanych projektl se zaméruje
na mladez, pricemz se snazi zvysit resilienci vii¢i radikalnim ideologiim (Koomen,
Pligt 2016: 228).

Inspirativni aktivity v oblasti prevence radikalizace realizuje také European
Forum for Urban Security (EFUS). Ve Franci se jedna napiiklad o Centrum pro pre-
venci radikalizace jedincti v Bordeaux, které vzniklo v roce 2016. Toto centrum se
zaméruje na deradikalizaci prostfednictvim individualnich konzultaci s dlirazem na
naboZenské porozumeéni a toleranci. Ve Francii je prevence spojovana i s identifikaci
potencialnich zradikalizovanych osob, pricemz se vyuziva nékolika vyraznych indi-
katorlQl (napf. tzv. indikatorQ prepnuti / Indicateurs de basculement ¢i délky vykonu
trestu). VSechny indikatory nasledné slouZzi k detenci a analyze miry radikalizace (viz
Johnston a kol. 2017: 24).

Podobny preventivni pristup (néstroj) je vyuzivan i ve Velké Britdnii. Jedna se
o0 Extremist Risk Guidance 22+ (ERG 22+), ktery pracuje s 22 faktory, které se zameéruji
na zranitelnost jedince vici radikalizaci. K témto faktorm patfi napiiklad obecné
pocity hnévu, nespravedlnosti, nejistoty, ohrozZeni, potieba identity, statusu, potfeby
vzruSeni a dobrodruzstvi. Tyto faktory jsou bliZ rozpracovany a jednotlivé ukazate-
le jsou posuzovany z hlediska zaméru, schopnosti resilience atp. I pres nadndrodni
rozmér radikalizace maji nékteré z faktora lokalni slozku, jako jsou kiivdy spojené
s Zivotnimi podminkami v dané ¢tvrti, konkrétni podoby diskriminace, negativni vliv
vrstevnikd, absence socidlni koheze a absence zku$enosti s demokratickymi hodno-
tami (Johnston a kol. 2017: 28).

Ve §védském Malmo funguji telefonni linky pomoci, které slouZzi ke konzultacim
a vybéru nejvhodnéjsi intervence v pripadé radikalizovanych jedincd, piipadné
slouZzi k ohlaSovani trestni ¢innosti souvisejici s radikalismem. Tyto linky pomoci
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spolupracuji s neziskovymi organizacemi a jinymi verejnymi sluzbami, které se vé-
nuji deradikaliza¢nimu usili.

V Némecku funguje organizace Hayat (v arabstiné a turectiné toto slovo znamena
»Zivot®), ktera své usili zaméruje na poradenské programy pro osoby zapojené do ra-
dikalnich salafistickych skupin ¢i na cesté k nasilné dZihadistické radikalizaci, v¢etné
téch, ktefi cestuji do Syrie a jinych oblasti bojt. Tato organizace také poskytuje pod-
poru a informace ptibuznym téchto radikald.

V Rakousku plisobi organizace Zeny bez hranic, ktera se snazi podporovat Zeny, které
by se mély ve svych komunitach aktivizovat, a svoji roli prispivat ke zlepSeni bezpec-
nostnisituace. Tato organizace se také snazi o osvétu mezi matkami ohledné jejich role
a zodpoveédnosti pri boji s extremistickymi ideologiemi a radikdlnimi organizacemi.

Dalsi siti, kterd bojuje proti radikalismu a terorismu je platforma Rodiny proti tero-
rismu a extremismu (FATE, Families Against Terorrism and Extremism). Tato sit byla
zaloZena v roce 2016 v PariZi, ale jednd se o sdruZeni priblizné 85 organizaci/projek-
tQ, které se zaméruji na rodiny, které maji zkusenosti s radikalismem.

ZkuSenosti jednotlivych organizaci a projektd ukazuji na rostouci vyznam in-
stituci, jako jsou centra pro mladeZ, sluzby pro duSevni zdravi, centra pro rodinné
poradenstvi, sportovni kluby a ndboZenské komunity. VSechny tyto sloZky jsou vni-
many jako alternativa vici radikalnim/extremistickym organizacim. Prevence v této
oblasti se zaméruje na vzdélavani ve véci obcCanstvi, lidskych prav a interkulturni
psychologie, s cilem zvysit toleranci'®, a v podpore socidlni, kulturni a nabozenské
rozmanitosti, kterd by meéla byt pilifem mirové a moderni spolecnosti 21. stoleti
(Johnston a kol. 2017: 48-53).

Vcasnd detekce je tedy zdkladnim stavebnim kamenem a predpokladem dalSich
opatfeni profylaktického, intervenéniho a bezpecnostniho charakteru (Vegrichtova
2019: 153). Terorismus a radikaliza¢ni procesy nejsou jen doménou bezpec¢nostnich
studii, psychologie, sociologie, ale také pedagogiky ¢i andragogiky.

I v ramci CR probihaji rtiznd $koleni pod vedenim zku$enych lektord, vzdélavani
jsou pedagogové, vychovatelé, interventi, rodinni poradci, détSti psychologové, soci-
alni pracovnici a dalsi relevantni skupiny osob. V prostfedi internetu jsou vytvareny
webové portdly i informacemi a manudly ke staZeni, kde jsou rodice informovani
o rizikovych indikatorech, které nasvédcuji radikalizaci ditéte, o podezrelych zmé-
nach v jeho chovani a reakcich a o moznostech sdileni téchto zjiSténi s ndpomocnymi
organy (Vegrichtova 2019: 151).

108 Je nutné zduiraznit, Ze tolerance je vZdy urcitym druhem kompromisu, ktery se nemusi pokazdé
ukazat jako vyhodny a nemusi predstavovat trvalé feSeni. V toleranci je vidy obsaZena urcitd
instabilita a nejistota. Toleranci lze tolerovat pouze tam, kde nejsou ohroZeny zakladni zdkony
celé spolecnosti. PTi jejich ohroZeni lze oc¢ekdvat intolerantni reakci, protoZe je ohrozZena celd
spole¢nost (Janata 1999: 72).
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Tato kniha se pokusila popsat vybrané aspekty terorismu a radikaliza¢nich procesd.
Zakladnim cilem tohoto textu bylo predstavit psychologické koncepty a teorie, které
1ze aplikovat pri uvaZzovani nad témito dvéma souvisejicimi fenomény. Text si také
vsimal spolecenskych, skupinovych a osobnostnich vlivii na pribéh radikalizace, ale
ivztah k pripadnému terorismu.

Kniha se pokusila predstavit vybrané poznatky socidlni psychologie, sociologie,
bezpecnostnich studii, kriminologie a dalSich védnich obord. Konstatovat lze také,
Ze jak terorismus, tak i radikalizace jsou multidimenziondlni a zna¢né heterogenni
fenomény, jejichZz vyzkum je zna¢né komplikovany. Presto i omezené mnoZzstvi po-
znatkl a koncept md vliv na ptripadnou deradikalizaci konkrétnich osob, resp. na
preventivni opatfeni.

Téma radikalizace bylo diskutovdno predevSim po teroristickych tutocich v evrop-
skych méstech v poslednich dvou dekadach. Tyto zdvazné teroristické ¢iny nezménily
pouze bezpecnostni politiku jednotlivych statl, ale i vnimani terorismu z hlediska
lidské psychiky, kterd je s témito zpravami konfrontovana.

Pro pochopeni psychickych procest u ,,béZné“ populace, ale i u populace radikald
byly predstaveny i souvisejici psychologické terminy jako napiiklad socidlni (sku-
pinova) identita, predsudky, stereotypy, postoje, socializace, frustrace, agrese atp.
Diskutovana byla i problematika teroristickych skupin, uplatriovani socialnich roli,
norem skupinové kohezivity, ,ideologie“, skupinové identity a konformity.

Kniha se také pokusila zachytit vztah mezi terorismem a radikalizaci, ktera byla
definovéana jako cesta, na které se z ,berankl stavaji vlci“. Predstaveny byly neje-
nom diskuse tykajici se terorismu, ale i modely a metafory radikalizace, stejné jako
deradikalizaCni mechanismy. V kontextu terorismu bylo konstatovano, Ze neexistuje
jednotna definice terminu terorismus, a tento pojem je ¢asto vniman ,,ideologickym“
i ,rezimnim“ prizmatem. Pfedstaveny byly zdkladni typologie terorismu, diskutova-
ny byly i jednotlivé dopady tohoto jevu (bezpecnostni hrozby).

V textu byla také diskutovdna skupinova dynamika teroristickych skupin, motivy
a priciny terorismu. Ze zahrani¢nich studii a souc¢asnych poznatkd vyplynulo néko-
lik zavért o teroristech i jejich radikalizaci. Vét§inu teroristii je mozné povazovat za
psychicky normalni jedince, prestoZe jejich €iny jsou v rozporu s moralkou a spole-
Censkymi normami. Zazemi teroristd je také znacné rozdilné, takZe nelze vysledovat
vztah mezi prostiedim a jejich radikalizaci. I z toho d@vodu neni mozné sestavit
univerzalni psychologicky profil teroristy. Na zakladé jednotlivych teorii a metafor
byly diskutovany jednotlivé faze procesu radikalizace, které z hlediska casu mohou
byt znacné rozdilné. Za podplrné faktory radikalizace 1ze ¢astecné oznacit chudobu,
socialni deprivaci, pfipadné dlouhodobou nezaméstnanost a frustraci. Spoustécim
mechanismem radikalizacniho procesu (¢i aktivismu a mobilizace jedince ¢i soci-
alnich skupin) mohou byt osobni ¢i skupinové krivdy, diskriminaéni chovani atp.
Za dalsi radikaliza¢ni faktor, predevSim pro dospivajici a mladé dospélé, je mozné
oznacit prostfedi socidlnich siti a on-line pocitacovych her. Vyznamnou roli sehrava
i urcita ,,ideologie“ radikalnich organizaci, které umoznuje argumentaci pro nasilné
chovani, intoleranci a pripadnou realizaci teroristickych ¢ind. Terorismus lze také
vnimat jako ,zpravu“ Ci ,poselstvi®, které ma zaujmout Siroké publikum, pricemz
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zdlraznéni této ,,zpravy“ a celkovy dopad se casto odviji od poctu mrtvych ¢i brutality,
ktera zaujme medidlni prostfedi. Cilem terorismu jsou piredevsim jeho psychologic-
ké ucinky vyplyvajici ze strachu a z pociti nedivéry a nejistoty. Teroristické ¢iny
1ze predikovat velice obtizné, odhalit ptipravu teroristickych ttokd je vétsinu v gesci
zpravodajskych a policejnich sloZek (bliZe viz Kovanic, Coufalova 2019).

Také bylo konstatovano, Ze politické ndsili, véetné terorismu, je ovlivnéno kon-
krétni kulturou, spoleCenskym klimatem ¢i konkrétnim statem. V textu bylo také
zachyceno nékolik psychologickych faktord, které maji vyznamny vliv na proces ra-
dikalizace u jedince (deprivace, predsudky, negativni stereotypy, diskriminace atp.) i
v prostiedi malych socidlnich skupin ¢i komunity. Zde ma vyznamné misto predevsim
socialni identita (etnicko-ndboZenska, ideologicka atp.), kterd utvari pozitivni obsah
u jedince a je relevantni v pripadé utvareni skupinové solidarity ve vztahu vaci ,cizi“
hrozbé. Na zakladé téchto skutecnosti vznikd silnd skupinova koheze, kterd je pritom-
na v mysleni ,my versus oni“, coZ mizZe vést k hostilité mezi jednotlivymi skupinami.
Podstatnym procesem je i proces dehumanizace, ktery jiné (nepratelské) skupiny vy-
kresluje jako ,,ne lidské“, pricemz jejich popis vede k odporu, averzi ¢i pohrdani.

Terorismus i radikaliza¢ni procesy jsou v popfedi zdjmu nejenom bezpecnostnich
expert(, ale tvori i podstatnou soucast jednotlivych bezpe¢nostnich dokumentii CR,
resp. jsou souc¢asti bezpe¢nostni politiky. P¥i teroristickych ttocich mimo uzemi CR
také dochézi k zesileni bezpe¢nostnich opatfeni. Rada respektovanych bezpe¢nost-
nich analytiki a akademikd se shoduje, Ze ,,z urcitého pohledu (zvldsté pokud bude
zohlednéna ,internacionalizace* bezpecnosti) je hlavni hrozbou pro bezpecnost CR sou-
doby islamisticky terorismus“ (MareS 2010: 61). I proto tomuto typu byla vénovana
v textu vénovana veétsi pozornost.
turné, ndboZensky, etnicky ¢i politicky rozdélena (Filipec 2017: 83). Pfejme si proto,
aby CR ziistala bezpe¢nou zemi i nadale.
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SHRNUTI

Monografie s ndazvem Psychologie terorismu a radikalizace: jak se z berdnkil stavaji
vlci se zamérila na priblizeni dvou vzdjemné provazanych jevl - terorismu a radika-
lizacniho procesu. Terorismus byl popsan jako prostredek a strategie teroristickych
organizaci, skupin i jedincd, ktery ma jasné identifikovatelné projevy v podobé
konkrétnich teroristickych ¢inti, jehoZ ticelem je vyvolat strach u vefejnosti. Téma
terorismu popsalo psychologické mechanismy, koncepty a teorie, kterymi je mozné
tento jev vysvétlit, pripadné alespon predstavit jeho komplikované dimenze. Zaroven
byly predstaveny jednotlivé typy a subtypy terorismu, coz je i divodem, proc v sou-
Casnosti neexistuje obecné prijimana definice terorismu. Kniha se také zamérila
na strategie a taktiky, kterych vyuzivaji teroristické organizace. BliZe byly predsta-
veny i pfi¢iny, podminky a disledky terorismu. Nasledné byla pozornost vénovana
psychologii terorismu, diskutovdna byla dynamika teroristické skupiny (koheze,
identita atp.), ale i komunikace, vCetné propagandy.

Nasledujici ¢ast knihy se zamérila na proces, ktery ¢asto vede k teroristickym ci-
ndm, a tim je radikalizace, ktera byla definovdna a diskutovana. Popsany byly také
teorie a modely radikaliza¢niho procesu, napt. metafora schodisté a dalsi vlivné kon-
cepty vyuzivané jak psychology, tak i bezpe¢nostnimi experty. Dal$i kapitola se tykala
rekrutace osob do radikdlnich ¢i teroristickych organizaci, popsany byly psycholo-
gické mechanismy a techniky, které maji vliv na zapojeni nékterych osob prostredi
radikalnich organizaci a skupin. Velka c¢ast téchto psychologickych konceptli a mecha-
nismu vSak neni spjata pouze s terorismem ¢i radikalizaci, ale projevuje se i v jinych
oblastech. Predstavena byla napriklad témata, kterd se tykala autority, konformity,
leadershipu, komunikace, persvaze, groupthink atp. Nasledujici pasaZ popsala i spe-
cifika vézerniského prostiedi, kde také ¢asto dochdzi k radikaliza¢nim procestm.

Predposledni ¢ast knihy se zamérila na financovani radikalnich, ¢i pfimo terori-
stickych organizaci. Tato pasaZz identifikovala moZnosti financovani, které bézné
vyuZzivaji teroristické organizace, tak aby byly obtiZzné odhalitelné pro bezpecnostni
slozky. Je zfejmé, Ze poznanim finan¢nich tok sméiujicich na podporu terorismu, 1ze
zaroven Cast této podpory eliminovat, coZ v disledku mtiZe vést ke sniZeni teroristic-
ké aktivity jednotlivych skupin.

Zavérecnda kapitola se zamérila na preventivni opatfeni, ktera jsou realizovana
v zahrani¢i a tykaji se nejenom deradikaliza¢nich postupt, ale i jednotlivych projek-
th, které maji sniZit jak proces rekrutace do radikalnich organizaci, tak i pfipadnou
miru teroristickych ¢int. V této kapitole byly diskutovany nejenom zkus$enosti, které
se tykaji zahrani¢nich aktivit na mezindrodni, ndrodni, regiondlni ¢i lokalni urovni,
ale byly popsény i moznosti, které 1ze realizovat v Ceské republice.

V celém textu také doslo k blizsi konceptualizaci vybranych psychologickych a bez-
pecnostnich pojmt. Kniha vychazi z poznatkl vice védnich disciplin, pfedevs$im pak
z psychologie (socidlni, interkulturni), politologie, bezpe¢nostnich studii a sociologie.
Témata, kterymi se zabyva tento text, jsou vzdjemné provazand, pfiCemz tvori urcité
omezené mnoZzstvi vybranych problémt, diskusi, teorii ¢i pohledd jednotlivych au-
tort. Jedna se tedy spiSe na urcitou mozaiku, kterd je znacné dynamicka a prozatim
nepiehlednd. Presto I1ze ocekdavat, Ze tato kniha bude vhodnym zdrojem informaci
pro bezpecnostni analytiky, sociology, psychology ¢i novinare.
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SUMMARY

The monograph with the original title “Psychologie terorismu a radikalizace: jak se
z berdnkit stavaji vici” [The psychology of terrorism and radicalisation: how lambs
become wolves] offers a detailed analysis of the two mutually interconnected pheno-
mena — terrorism and the process of radicalisation. Terrorism is described as a tool
and strategy of terrorist organisations, groups and individuals, with clearly identifia-
ble manifestations taking the form of individual terrorist attacks aimed at raising fear
among the general public. The chapter on terrorism further describes the psycholo-
gical mechanisms, concepts and theories trying to explain this phenomenon, or at
least show its various complicated dimensions. With that is introduces the individual
types and subtypes of terrorism as a reason for absence of a generally accepted single
definition of terrorism. The book also describes the individual strategies and tactics
applied by terrorist organisations. You will also find here a close look at the causes,
conditions and consequences of terrorism. Further attention is paid to the psychology
of terrorism, to a discussion on the terrorist group dynamics (cohesion, identity etc.)
and to terrorist communication, including propaganda.

The following part of the book describes the process often leading to terrorist acts,
namely radicalisation, which is defined and discussed here. The definition is followed
by a description of the existing theories and models of the process of radicalisation,
including the metaphor of a staircase and other influential concepts applied by both
psychologists and security experts. The next chapter mentions the process used for
recruitment of individuals by radical or terrorist organisations, including the psy-
chological mechanisms and techniques affecting involvement of some individuals
with the environment of radical organisations and groups. A large part of these psy-
chological concepts and mechanisms is however not confined to the atmosphere of
terrorism or radicalisation but alas also applies to other areas. That is to say, the intro-
duced themes include authority, conformity, leadership, communication, persuasion,
groupthink etc. The closing chapter of this part adds a description of the prison envi-
ronment where the radicalisation processes often take place.

The last but one part of the book deals with financing of radical or directly terrorist
organisations. Here you will find a survey of the financing options commonly used by
terrorist organisations and hard to unveil by the security organs. Clearly recognition
of the cash flows directed towards support of terrorism can lead to partial elimina-
tion of this support, which in effect may cause reduction of terrorist activities of the
individual groups.

The closing part of the book focuses on preventive measures implemented abroad
and concerning not only the procedures of de-radicalisation but also the individual
projects aimed at reduction of both recruitment to radical organisations and potential
scope of terrorist acts. This chapter discusses not only experience gathered abroad by
activities implemented on the international, national, regional or local level, but also
selected options applicable in the Czech Republic.

Selected psychological and security terms are conceptualised across the text of the
book. The present study further follows a multidisciplinary approach including the
viewpoints of psychology (social, intercultural), political science, security studies and
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sociology. The themes tackled by this book are mutually interwoven, forming a closed
area of selected problems, discussions, theories or views of individual authors. Thus
the whole rather resembles a mosaic of ideas, largely dynamic and still not enough
transparent. Despite that this books is expected to become a usable source of informa-
tion for security analysts, sociologists, psychologists or journalists.
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Z RECENZNICH POSUDKU

»Soudoby vyvoj terorismu a radikalizace ve svété i aktudlni situace ve stredoevropském
prostoru na daném poli predstavuji vyzvu pro védecky vyzkum. Jednou z disciplin, jejiz
prinos je velmi vyrazny a v ceském a moravském prostredi pritom nebyl jesté plné vyu-
Zit a doceneén, je psychologie. Lze proto pouze privitat aktudlni pocin zkuseného autora
Josefa Smolika v podobé posuzovaného manuskriptu monografie, kterd prindsi shrnuti
ditleZitych pristupti i inovujici ndhledy na problematiku. Kniha je logicky strukturovd-
na, kdyZ autor nejprve vymezuje terorismus a ndsledné rozebird radikalizaci, a to i za
pomoci zajimavych metafor.

Kniha md potencidl oslovit Siroké spektrum ctendrit z bezpecnostnich i justic-
nich sloZek, z Zurnalistického prostredi se zdjmem o problematiku militantnich scén
a predstavuje i podklad a impuls pro dalsi akademické baddni v oblasti radikalizace
a terorismu v Ceské republice.“

Prof. JUDr. PhDr. Miroslav Mares, Ph.D.
Fakulta socidlnich studii, Masarykova univerzita
Expert v Evropské siti pro zvySovani povédomi o radikalizaci (RAN)

»Monografie prezentuje fenomén terorismu z psychologického a socidlniho hlediska,
pricemZ pribliZuje i cesty jednotlivcii k teroristickému ndsili, tj. proces jejich radikali-
zace. Jedna se o problematiku nejen velmi aktudlni, ale i s vyraznymi bezpecnostnimi
aspekty, ktera dnes predstavuje kazdodenni hrozbu pro obcany, ale i pro vsechny std-
ty. Souhlasim s autorem, Ze dand problematika a jeji psychologické a socidlni aspekty
nejsou v soucasnosti v ,,domdci“ odborné produkci zpracovdny, pricemZ monografie
jsou na toto téma v nasem prostredi pouze ojedinélé. Autoriiv pocin je tudiZ potrebny
a jeho pozornost, kterou vénoval psychologickym a socidlnim aspektiim radikalizace,
umoZznuje obohacovat tento sloZity proces o nové radikalizacni faktory, nebo je alespori
klasifikovat ¢i poloZit diiraz na ty, které se casto opakuji.

Autor vychdzi z bohaté domdci i zahranicni odborné produkce, pricemZ sprdvné
uplatriuje multidisciplindrni pristup, ktery je ddn mnohostrannosti samotného radi-
kalizacniho procesu. Z prehledu pouZité literatury v monografii je patrné, Ze autor se
tomuto tématu dlouhodobéji odborné vénuje a publikuje své vysledky i cizojazycné.

PredloZend monografie vhodné zaplriuje stdvajici mezeru v ceské odborné bezpec-
nostni produkci v této oblasti.“

doc. Dr. Ing Stefan Danics, Ph.D.
Fakulta bezpecnostniho managementu
Policejni akademie CR v Praze
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do studia mezindrodnich vztahti (2014), Interkulturni psychologie: Vybrané kapitoly
(2016, s J. Cerikem a Z. Vykoukalovou), Subkultury mlddeZe: sociologické, psycholo-
gické a pedagogické aspekty (2017), Politicky systém a politické strany Ceské republiky
(2019, s P. Huskem). Je také autorem vice nez dvou set odbornych ¢lankd a studii v do-
macich i zahrani¢nich ¢asopisech.
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